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I. Wprowadzenie

Przedstawiona do oceny dysertacja doktorska Pana mgr lic. Eryka Patryka
Kowalczyka pt. Eschatologia Badaczy Pisma S'wig:tego a eschatologia rzymskokatolicka
wpisuje si¢ w nurt prac naukowo-badawczych z zakresu teologii oraz religiologii. Rozprawa
powstata pod kierunkiem Ks. prof. dr hab. Ireneusza Werbinskiego, cenionego znawcy
teologii duchowosci i teologii w ogole, ktory koncentrujge si¢ w prowadzonych przez siebie
eksploracjach uwzglednia interdyscyplinarnos¢. Ten wymiar obecny jest w ocenianej

dysertacji.

Rozprawa doktorska zastuguje na uwage z racji na oryginalno$é podjetego w niej
zagadnienia. Autor podkresla we Wstepie, ze nie tylko w polskiej literaturze przedmiotu ale
i w obcej problematyka przezen rozpatrywana nie doczekala si¢ dotychczas catosciowego
przedstawienia oraz doglebnej analizy (s. 4). W przypadku polskich badan jest to uwaga

zasadna. W odniesieniu za$ do literatury swiatowej wielce ryzykowana. Owszem, byloby to



w pelni uprawomocnione stwierdzenie, gdyby autor dysertacji przedstawit prowadzong przez
siebie kwerende w najwazniejszych bibliotekach $wiata, np. w Library of Congress
w Waszyngtonie w Stanach Zjednoczonych, badz New York Public Library w Nowym Jorku,
czy tez w licznych osrodkach na $wiecie specjalizujacych si¢ w pracach nad nowymi ruchami

religijnymi i kultami.

O ile w polskiej literaturze religiologicznej, religioznawczej i — w mniejszym zakresie
— teologicznej znalez¢ mozna monografie, studia i przyczynki méwigce o Swiadkach Jehowy,
o tyle o Badaczach Pisma Swietego, z ktérych ,.ci pierwsi” si¢ wylonili niewiele pisano. Nie
ma na Wydziatach Teologii oraz Wydziatach Teologicznych w Polsce instytutow, zakladow,
czy nawet katedr, ktore specjalizowalyby si¢ w studiach nad - jak ,,mowi” ogloszony w 1986
r. dokument Stolicy Apostolskiej — ,,sektami albo nowymi ruchami religijnymi”. Jedynym
profesjonalnym i dynamicznym osrodkiem w Ko$ciele w Polsce jest Dominikanskie Centrum
Informacji o Nowych Ruchach Religijnych i Sektach majace siedzib¢ w klasztorze Zakonu
Kaznodziejskiego na Stuzewie w Warszawie. Centrum to dysponuje bardzo bogatymi
zbiorami bibliotecznymi, w tym czasopismami wydawanymi i kolportowanymi przez
Swiadkow Jehowy.

Badacze Pisma Swigtego oaz Swiadkowie Jehowy, ktorzy stali sie najwieksza grupa
wiérdd tzw. wspolnoty badackich ukazywani byli i weigz sg jako sekta. Nalezy w tym miejscu
podkreslié, iz w nomenklaturze administracyjno-prawnej termin ,,sekta” nie wystepuje.
Szereg ugrupowan religijnych, ktére w mowie potocznej okreslane sg wilasnie jako sekty
zostalo zarejestrowanych w Departamencie Wyznan Religijnych oraz Mniejszosci
Narodowych i Etnicznych Ministerstwa Spraw Wewngtrznych i Administracji w Warszawie
jako zwigzki wyznaniowe. Okreslenie ,sekta” w polskim jezyku ma zdecydowanie
negatywne, wartosciujagce znaczenie. W innych kregach kulturowych, np. w Azji,
a szczeg6lnie w Japonii nie rodzi ono zadnych negatywnych emocji. Nalezy tez pamietac,
iz miano ,sekta” przydawane jest w niektérych kregach religijnych réwniez Kosciotowi

rzymskokatolickiemu.

W polskiej literaturze przedmiotu dominujg pozycje krytyczne, a nawet krytykanckie
odnoszace si¢ do religijnych ruchéw alternatywnych. Dominuje w nich ton emocjonalny.
Celem tych prac, o zdecydowanie publicystycznym wyrazie bylo danie przestrogi, czy wrecz
wzbudzanie uprzedzenia wobec sekt. Nie podejmowano powaznych komparatystycznych
studiow dotyczacych doktryny. I chociaz w ocenianej pracy doktorskiej pojawia si¢ pojecie

»sekta” to nie jest w nim akcentowane to, co przesadza o uzyciu takiego okreslenia. Autor



zachowat dystans wobec kategorycznych ocen wartosciujacych takie ruchy religijne jak
Badacze Pisma Swigtego. Nie skupial si¢ na tym, co takie ruchy mogloby bezwzglednie

deprymowa¢. To bardzo wazna postawa.

I1. Tytul, metoda, przedmiot i cel dysertacji

Kazdy termin wystepujgcy w tytule dysertacji doktorskiej: Eschatologia Badaczy

Pisma Swietego a eschatologia rzymskokatolicka jest stowem kluczowym.

Pojecie ,,eschatologia” ma jasno okreslony zakres semantyczny. Czytelnik przed
przystapieniem do lektury wie, iz pozna dwic eschatologie, ktére zostang bardziej
skonfrontowane niz poréwnane. Tytul zostal zaakceptowany i zatwierdzony na etapie
otwierania przewodu doktorskiego. Zauwazy¢ wszakze w tytule tym mozna brak ,,symetrii”.
Z jednej strony pozna 6w hipotetyczny czytelnik eschatologie Badaczy Pisma Swietego,
z drugiej zas nie eschatologi¢ Kosciola rzymskokatolickiego, a eschatologie rzymskokatolickq.
Uwaga te nie kwestionuje, czy tym bardzie]j nie podwaza tytulu dysertacji. Wskazuje

natomiast na ,,subtelno$¢” jgzyka religijnego.

Autor podjgwszy wiodacy temat dysertacji wypowiedzial si¢ jednoczesnie na szereg
kwestii, ktére sg istotne (np. geneza, powstanie, rozwdj biografa zalozyciela Badaczy Pisma
Swietego), ale tez poruszyt te, ktore wydawaé sie moga ,niewazne” (np. zagadnienia
z zakresu filozofii, archeologii, mitoznawstwa, psychologii, czy kulturoznawstwa). Nie byty
to jednakze w prowadzonej analizie tematy (zasadniczo sygnalizowane, a nie rozwijane)
niepotrzebne. Wrecz przeciwnie, wskazywaly na konieczno$¢ oceny eschatologii przy

uwzglednieniu wielu punktéw widzenia.

Tytul pracy wskazuje na nielatwe i bardzo ambitne zadanie, ktore wyznaczyl sobie
E. P. Kowalczyk. Obszerne i pojemne sformulowanie tytulowe, bez zawezenia do periodykow
Badaczy Pisma Swietego, czy do okreslonych dokumentéw, badZ nauczania Kosciota dato
autorowi swobode w pozyskaniu i wykorzystaniu materialtéw do przygotowania pracy.
Tak ogélny tytul dysertacji moze by¢ realizowany przez erudytéw. Czy tak byto w ocenianym

przypadku? Na pewno tak.

Autor podjgl szereg watkéw tematycznych, ktére pozwolily jemu przeprowadzié
rzeczowa analiz¢. Na pewno kluczowymi okazaly si¢ odniesienia do historii Egiptu

i konstrukcji architektonicznych o wymowie eschatologicznej, takich jak piramidy.



Symboliczny diagram (chociaz nieczytelny z powodu braku tzw. legendy) zamieszczony
na w Aneksie moze by¢ przykladém positkowania si¢ schematem piramidy do przedstawienia
Wykresu Wiekéw” (s. 205). Inne kwestie, np. dotyczace filozofii przedchrzescijanskiej
mogg sie wydawaé w dysertacji niekonieczne. W kontekscie prowadzonego przez autora

wywodu watpliwosci te sg rozwiane.

Analizowanie tematu eschatologii Badaczy Pisma Swictego nie tylko w tytulowym
kontekscie — eschatologii rzymskokatolickiej, ale tez w odniesieniu do réznych fenomenéw
kultury, nauki, sztuki, filozofii, antropologii, historii i nade wszystko teologii po$wiadcza
oryginalnos¢ pracy oraz jej wskazuje na jej novum. W czasie lektury aluzje te nie do korica
poddane zostaty analizie, na pewno z racji na czuwanie Autora nad objetoscia rozprawy, ktéra
nie mogta stac si¢ przeciez dzielem monumentalnym. Moga natomiast inspirowa¢ do dalszych
prac eksploracyjnych. Wskazujg natomiast na pewno na kontekst antropologiczno-kulturowy
i socjologiczny tak wazny dzi§ w badaniach z zakresu teologii, w tym teologii duchowosci

oraz biblistyki.

Autor wskazal na przedmiot i cel dysertacji. ,,Szczegétowymi kwestiami, ktdre zostaty
podjete w rozprawie, — pisze we Wstgpie — sg odpowiedzi na pytania: Czy interpretacja
C.T. Russella opowiada si¢ za szybszym koncem tego $wiata niz oficjalna eschatologia
katolicka? Jakie jest stanowisko Badaczy Pisma Swigtego w kwestii niesmiertelnosci duszy,
zmartwychwstania umartych oraz paruzji? Jakie sa punkty styczne z katolicyzmem,
a co zdecydowanie odréznia Badaczy Pisma Swigtego od katolicyzmu? Autora dysertacji
interesuje, czy eschatologia Badaczy Pisma Swictego w opisie Krélestwa Bozego na ziemi
proponuje alternatywe duchowej utopii. W jaki sposéb eschatologia Badaczy Pisma Swietego
oswaja mysl o $mierci, dajgc nadziej¢ na szczescie w zaswiatach? Jak na cato$¢ doktryny
wplywa ecksponowanie paruzji? Czy interpretacja Biblii, jakg stosujg Badacze Pisma
Swictego, jest poprawna, to znaczy czy jest zgodna z nauka chrzescijanskg gloszong
w katolicyzmie? Dlaczego eschatologia Badaczy Pisma Swietego i eschatologia
rzymskokatolicka to dwie odrgbne eschatologie?” (s. 5)

Pytanie: ,,Czy interpretacja C.T. Russella opowiada si¢ za szybszym koncem tego
swiata niz oficjalna eschatologia katolicka?” ma charakter utopijny. Na pozostale pytania,
przytoczone za Autorem, w dysertacji udzielone zostaly odpowiedzi.

Praca powstala w oparciu o zlozone metody. ,Niniejsze opracowanie — pisze
E. P. Kowalczyk we Wstepie — ma struktur¢ monografii z zakresu teologii duchowosci i dla

wywigzania si¢ z zadan podjgtych w pracy trzeba byt wybra¢ odpowiednia metode



postepowania naukowego (...). W opracowaniu i rozwigzaniu podjetego problemu przyjeto
jako metode badawczg analiz¢ opisowa dostepnych zrédet i literatury przedmiotu.
Konsekwentny tok prowadzenia mysli autora dysertacji pokazuje, ze bedzie si¢ on staral
analizowaé zrédta i literature przedmiotu pod katem tresciowym, odpowiednio
je zinterpretowaé, poddaé je krytycznej ocenie i stworzyé syntetyczny obraz podjgtego
problemu. W pracy beda tez stosowane takie instrumenty badawcze, jak: interpretacja,
komparacja, zestawienie, krytyczna ocena i synteza” (s. 5). Notabene — stowo ,.komparacja”

nie wystepuje w Stownikach jezyka polskiego!

I1I. Struktura rozprawy

Strukture pracy wyznaczaja: Wstep, trzy rozdzialy, Zakonczenie, Aneks, Bibliografia,
Streszczenie w jezyku polskim, Roman Catholic Eschatology and Eschatology of the Bible
Students. Summary.

Rozdzial 1. pt. ,,Eschatologiczne wyjasnienie kresu istnienia $wiata i czlowieka”
ukazuje zagadnienia ujete w punkty: 1.1. Pole semantyczne pojgcia ,.eschatologia”;
1.2. Eschatologia biblijna; 1.3. Smieré — pomost miedzy zyciem a wiecznoscia;
1.4. Chrystologiczna wizja $mierci; 1.5. Niechrzescijanskie koncepcje zycia pozagrobowego;
1.6. Desakralizacja $mierci.

Rozdziat 2. — ,Nauczanie i misja Badaczy Pisma Swictego” omawia kolejno
nastepujace tematy: 2.1. Charles Taze Russell — prekursor ,,samodzielnej” interpretacji Biblii
(2.1.1. Tto spoteczne; 2.1.2. Rozwdj intelektualno-osobowy Charlesa Taze’a Russella);
2.2. Doktryna (2.2.1. Paruzja; 2.2.2. Studia biblijne; 2.2.3. Koncepcja czlowieka,
2.2.4. Radykalna krytyka dogmatyki katolickiej; 2.2.5. Millenium. Wizja apokaliptyczna);
2.3. Misja. Cel dzialalnosci i zadania (2.3.1. Zalozenie organizacji; 2.3.2. Debaty
i popularyzacja doktryny; 2.3.3. szepisy i obrzadki; 2.3.4. Nastepcy C.T. Russella).

Rozdziat 3. — ,,Polemika Russella z dogmatami eschatologii katolickiej” poddaje
analizie nastepujace kwestie: 3.1. Smieré i zmartwychwstanie (3.1.1. Powszechnosé
zbawienia przez $mier¢ i zmartwychwstanie Chrystusa; 3.1.2. Stan duszy po $mierci);
3.2. Sad po $mierci — oczyszczenie, pieklo albo niebo (3.2.1. Czysciec jako stan posredni;
3.2.2. Wieczne potepienie; 3.2.3. Niebo); 3.3. Sad Ostateczny i nadzieja na Krdlestwo Boze
(3.3.1. Apokaliptyczna wizja sadu; 3.3.2. Ustanowienie Krolestwa Bozego).



W Aneksie zamieszczony zostal ,,Wykres Wiekow Ilustrujgcy Boski Pan
Doprowadzenia Wielu Synéw Do Chwaty”.

Liczaca 9 stron Bibliografia (a zatem raczej skromna) podzielona zostala na
nastepujace czesci: 1. Eschatologia Badaczy Pisma Swietego; 1.1. Zrodta. Pisma Charlesa
Taze’a Russella; 1.2. Literatura przedmiotu; 1.3. Literatura pomocnicza; 1.4. Pliki
internetowe [Moze lepsze by bylo sformutowanie Netografia? — E.S.]. 2. Eschatologia
rzymskokatolicka;  2.1. Zrodia; 2.2. Literatura przedmiotu; 2.3. Literatura pomocnicza;
2.4, Pliki internetowe [Uwaga — jak wyzej].

Komentarz krytyczny dotyczacy struktury pracy oraz ocena Bibliografii podana

zostanie nizej.

IV. Ocena formalna

Struktura rozprawy — w poprzednim punkcie schematycznie przedstawiona -
zdeterminowana zostala wczesniejszymi zalozeniami metodologicznymi, ukazaniem
przedmiotu (problemu) pracy oraz podaniem jej celu. Wydawaé si¢ moze ona logiczna,
przejrzysta i taka zasadniczo jest. Zwazywszy jednak na tytul rozprawy oraz cele postawione
przez autora problematyka eschatologii moglaby zostaé bardziej wyeksponowana w planie
pracy.

Jezyk dysertacji jest poprawny. Nieliczne uchybienia polonistyczne nie odbierajg
rozprawie waloru. Autor poznal i zastosowat zasady edytorstwa naukowych tekstéw. Przypisy
zostaly zbudowane wlasciwie, zgodnie z rygorami sztuki edytorskiej. Strona techniczna

bibliografii i w ogole storna formalna dysertacji nie budzi zastrzezen.
V. Ocena merytoryezna

Powstaly w drugiej potowie XIX w. w Stanach Zjednoczonych na protestanckim
sgruncie” ruch Badaczy Pisma Swigtego (nawiazujacy do tradycji antrynitaryzmu,
millenaryzmu oraz adwentyzmu) jest przez jego czlonkéw traktowany jako ruch
chrzescijanski. I chociaz dostrzec w nim mozna pewne bardzo ogdlne podobieistwa — na
ktore wskazuje autor dysertacji — do niektorych prawd wiary Ko$ciota rzymskokatolickiego
to ,zlamane” zostalo w nim kryterium przynaleznoéci do chrzescijanstwa — wiara
w Tréjjedynego Boga. ,Nalezy stwierdzi¢, pisze E. P. Kowalczyk — ze Badacze Pisma

Swietego dysponujg oryginalng eschatologia, odmienng w wielu miejscach od przyjetej



w Koscicle rzymskokatolickim. Jednak istnieja tez warte podkreslenia wspdlne elementy.
Do najbardziej reprezentatywnych nalezy podzielane wraz z katolikami oczekiwanie, Ze po
$mierci czeka na czlowieka Osoba Boga. Poszukujagc miejsc wspélnych, odnajdujemy je
w podtrzymywaniu duchowej nadziei na spotkanie z osobg Boga w wiecznosci oraz na
rozwijaniu postaw gotowosci do tego spotkania. Innym tacznikiem jest pelne szacunku
podejscie do wiedzy objawionej w Pi$mie Swietym, traktowanym jako przekaz zywego stowa
Bozego. Wydawac by sie moglo, ze jest to niezwykle istotny fundament scalajacy, gdyby nie
fakt, ze interpretacja wiedzy biblijnej, ktorej dokonuja Badacze Pisma Swietego, znaczaco
odbiegajg od nauki potwierdzonej autorytetem Kosciota katolickiego™ (s. 217). To ireniczne

wnioski, ktére w gruncie rzeczy winny by¢ zweryfikowane.

Autor w dysertacji podkreslit uktadanie przez Badaczy Pisma Swigtego tzw. planéw
wiekéw. Plany te stanowily opis przyszlych dziejow ludzkosci. Zalozyciel pierwszej
organizacji Badaczy ,,porywal” stuchaczy swoich kazan ,,numerologia” odnoszacg si¢ do
przysztoéci, w tym do czasoéw eschatologicznych. Wskazywane daty interpretowal w sensie
duchowym, co oznaczalo, iz jego ,profetyzm” si¢ spelnial jesli nie w rzeczywistosci
widzialnej to na pewno duchowej i w sposdb symboliczny. Opisy przyszlosci, twierdzit
Ch. T. Russell, nie byty jego wymystem lecz wyplywaly z opiséw i wskazan Biblii, a wigc

mialy wg niego niepodwazalny walor.

W rozdziale I — ,,Eschatologiczne wyjasnienie kresu istnienia §wiata i czlowieka”
Doktorant zwréceil uwage na poglady Zenona Kosidowskiego (s. 15, s. 46), ideologa epoki
PRL, uzurpujacego bieglos¢ w problematyce biblijnej. Jego prace poddane zostaly
_druzgocace] krytyce przez biblistow katolickich, w tym przez ks. Jozefa Kudasiewicza.
W dysertacji nie powinno si¢ powolywa¢ na skompromitowane pseudoautorytety, a takim

jest przeciez Z. Kosidowski, ktérego teorie biblijne poszly w niepamiec.

Wartosciowym natomiast motywem poruszonym przez E. P. Kowalczyka jest
»zakorzenienie” eschatologii w realizmie, na co wskazuja wypowiedzi zaréwno Starego, jak

i Nowego Testamentu.

W tymze samym rozdziale wskazuje autor na Ojcow Kosciola, w tym na
»ich wybitnego przedstawiciela Orygenesa” (s. 20), co nie jest zgodne z prawda. Orygenes

jest pisarzem wczesnochrzescijanskim, lecz nie przystuguje jemu godno$é Ojca Kosciota.



W rozdziale I podjeta zostata refleksja na temat $mierci, co na pewno przygotowuje
czytelnika do zapoznania si¢ w dalszej kolejnosci z eschatologia. Autorem, ktérego poglady
zostaly poddane analizie jest m.in. ks. Wactaw Hryniewicz. Wskazany znawca teologii
prawoslawnej moéwil ,,0 potrzebie madrego wychowywania do $mierci” (s. 26). Poznanie,
chociazby w zarysie eschatologicznych poglagdow tego teologa (réwniez kontrowersyjnych)
moze stuzy¢ w zamysle Autora dysertacji — tak sadze — przygotowaniu czytelnika do analizy
stanowiska Badaczy Pisma Swietego na temat eschatologii. Mozna bylo przy naswietlaniu
pogladéw W. Hryniewicza odwotywac si¢ do innych jego tekstow, a nie tylko do jednego

dzieta pt. Mgdrosé nadziei. Dorobek z zakresu eschatologii tego uczonego jest imponujacy!

E. P. Kowalczyk zaskakuje czytelnika doborem autorow, ktorych eschatologiczne
»przeczucia” i przekonania analizuje. Ich nazwiska oraz imiona ,zestawione” zostaly
w Bibliografii. Wyroznia w dzietach tych postaci istotne watki eschatologiczne. Podaje
cytaty, wlasciwie dobrane. Nie jest wszakze oryginalnym cytat: ,,Leszek Kotakowski ma
racje, $mieré — jak twierdzi — jest wydarzeniem nie tylko indywidualnym, ale i spolecznym,

a zwlaszcza religijnym” (s. 27). Wie to kazdy my$lacy czlowiek.

W rozdziale tym przywotywanych zostato — powtoérzg — wielu autoréw. Cenna bytaby
odpowiedZ na pytanie, czy chociazby ktdry$ z nich pojawil sie w teologicznych analizach

prowadzonych przez Badaczy Pisma Swietego, np. w Polsce?

Nie tylko w tej czeSci pracy, ale rowniez i w innych sg skroty myslowe
i niedopowiedzenia. Moga one mobilizowa¢ czytelnika do podjecia wlasnego studium nad

»hiejasnymi”, niewyjasnionymi do konca kwestiami.

Cenna refleksja tej czesci pracy po$wigcona zostala niechrzescijanskim koncepcjom
zycia pozagrobowego, przede wszystkim starozytnego Egiptu, ponownie wskazanego
W niniejszej recenzji. Pamieta¢ nalezy wszakze, iz w mlodzienczym wieku Ch. T. Russell
przeszediszy kryzys duchowy zafascynowat sie przez jaki$§ czas rowniez religiami Dalekiego
Wschodu. Moégl ten watek byé rozwinigty w dysertacji, z racji na fenomen eschatologii

w tych systemach wierzen.

Rozdziat 1 — ,Nauczanie i misja Badaczy Pisma Swictego” ukazuje kontekst
spoleczno-kulturowy wystgpienia Ch. T. Russella. Tlo spoteczne jest tu bardzo wazne,
bez jego uwzglednienia nie mozna bowiem w ogole zrozumieé¢ pogladéw inspiratora Badaczy

Pisma Swietego.



Przelom XIX i XX wieku byl czasem dramatycznym. Oprécz niepokojow
politycznych i wojen majgcych nddejsé, czy tez juz dziejacych sig silnie i powszechnie byto
akcentowane przekonanie o zblizajagcym si¢ konicu $wiata. Nie byto to tylko ,przeczucie”
zwolennikéw rodzacych si¢ wowcezas religijnych ruchéw badawczych, ale tez i katolikow
oraz protestow w ogdle. Zakwestionowany zostal autorytet papieza. W chrzescijanstwie
pojawily sie tendencje modernistyczne. Rzeczywistos¢ zycia zaczgto interpretowaé zgodnie
z zalozeniami ewolucjonizmu. W tychze okolicznosciach Ch. T. Russell udzielal odpowiedzi

z Biblig reku.

W czasie wystapienia inspiratora nurtu ,.Badaczy”, ale tez i pézniej Pismo Swiete byly
wilasciwie ksiegg zamknieta dla katolikdw. Owszem, stuchali oni fragmentéw Biblii w czasie
celebracji mszy swigtej w Kosciotach. Nie oddawali si¢ natomiast osobistej lekturze w swoich
domach. Wiedziat o tym Ch. T. Russell i dlatego jego biblijne argumentacje trafiaty
bezposrednio do osob szukajacych odpowiedzi na pytanie, co na dany temat mowi Biblia.
Czy jednakze stusznym jest spostrzezenie autora dysertacji: ,,(...) byl taki czas w Ameryce,
jak i w Anglii, gléwnie w pierwszych dekadach XX wieku, kiedy nazwisko Charlesa Taze’a

Russella byto wymieniane niemal w kazdym domu (...)” (s. 53)?

W rozdziale tym znalazlo si¢ stwierdzenie: ,,Nierzadko poréwnuje si¢ poczatki zycia
Charlesa Taze’a Russella do Jezusa z Nazaretu. Jezus, idgc w §lady ziemskiego ojca, zaczynat
jako ciesla, podobnie mtody Russell swojg prace zawodowsg rozpoczat w ojcowskim sklepie
z galanteria meska jako sprzedawca. Rodzina Charlesa T. Russella przybyla do Ameryki
podobnie jak miliony irlandzkich imigrantow w latach czterdziestych XIX wieku, by uciec
przed biedg i glodem, spowodowanym nieurodzajem ziemniakéw.” (s. 55). Przydalby sie
krytyczny komentarz autora do tej wypowiedzi. Pozostawienie tejze opinie bez krytyki nie

moglto mie¢ w pracy miejsca.

Autor w licznych miejscach wskazuje na epoke wiktorianska, w ktorej dane bylo zy¢
Ch. T. Russellowi, nigdzie jednakze epoki tej nie przybliza., Moéwi tez nie raz

o ortodoksyjnym chrzescijanstwie, majac na mysli nie prawostawie ale katolicyzm.

Rozdziat III — ,,Polemika Russella z dogmatami eschatologii katolickiej” stanowi
,rdzen” dysertacji. Inicjator Badaczy Pisma Swietego kwestionuje powszechnos$¢ zbawienia.
Wskazuje na to E.P. Kowalczyk: ,Pogladowi uniwersalno$ci zbawienia Russell
przeciwstawia si¢, uwazajac, ze nie jest ono zarezerwowane dla wszystkich, omija

na przykiad tych, ktérzy nie zetkneli si¢ z chrzescijanstwem, albo nie posiadajg w petni wiadz



umystowych lub zmarli w niemowlgctwie. Na poparcie swych stow Russell cytuje Biblig:
A ciasna jest brama i waska drdga, ktéra prowadzi do zywota; a malo ich jest, ktorzy ja
znajduja” (Mt 7,14). Powodem tego, ze niewielu tak naprawg szuka zbawienia, jest wiek

ciemnosci i panowanie Szatana w obecnych czasach.” (s. 159).

Oryginalne sg poglady Ch. T. Russela na temat $mierci i zmartych: ,,NieSwiadomos¢
zmartych trwa dopoki nie zostang oni wzbudzeni przy drugim przyjsciu Jezusa. Majg by¢ oni
wybudzeni z zamroczenia, to znaczy, ze ich dusze majg si¢ przebudzié, jak okresla to Russell
ze snu $mierci, aby spotkaé Chrystusa i $wiadomie wybraé czy po6jé¢ za nim, czy nie.
Odmiennie niz glosi eschatologia katolicka zmarli nie trafiajg w jakie$ miejsce, ktérym jest
niebo, czysciec albo pieklo. Ich miejscem jest grobowa nieswiadomos¢, brak cierpienia lub
szczesliwoscel, jest nim blizej nieokreslony posredni stan oczekiwania na paruzj¢” (s. 162).

Ch. T. Russell pojmowatl eschatologi¢ synkretycznie. ,,Scalil” w swoich pogladach
wierzenia judeochrzescijanskie oraz hellenskie poglady usitujagc im nadaé ,oprawe”

chrzescijanska (s. 163).

W tym jak i we wczesniejszych rozdzialach Autor podjgt najwazniejsze

eschatologiczne tematy.

Na stronie 152 dysertacji czytamy, iz ,,W 1910 roku Polske¢ odwiedzil sam Russell.
Byta to krotka, zaledwie jednodniowa wizyta w trakcie podrozy po Europie. Do Warszawy
dotarl 3 maja o godz. 7.42 rano, spotkal si¢ ze wspélwyznawcami i sporg grupa osob, ktére
przyszly zobaczy¢ znanego kaznodziej¢. Podobno z zadowoleniem po spotkaniu zjadt
tradycyjne polskie potrawy, a juz o péinocy wsiadl w pociag do Berlina, aby stamtad udac sie
do krajow skandynawskich i w konicu 7 maja dotrzeé¢ do Wielkiej Brytanii”. Godna uwagi jest
precyzja — niemal ,,szwajcarska” — dotyczgca godziny przyjazdu Ch.T. Russela do Polski.

Warto, a nawet trzeba informacjg te poszerzy¢, o ile jest to mozliwe.

VI. Uwagi krytyczne dotyczace tekstu

Niektére uwagi krytyczne podane zostaly juz wyzej. Rzucajacym si¢ w oczy
mankamentem dysertacji jest brak wprowadzen i podsumowan poszczego6lnych rozdziatow.
Chociaz rozprawa doktorska nie jest praca ,,szkolng” tak, jak magisterium to wszakze nie

mozna w niej bylo poming¢ tychze ,,szkolnych” fragmentéw (niekoniecznie obszernych).
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Whioski zebrane wprawdzie zostaly przez autora w Zakoriczeniu. Praca jednakze zyskataby

na wartosci, gdyby byly wypunktdwane po kazdym rozdziale wnioski wyptywajace z analizy.

Innym edytorskim bledem jest podawanie inicjaltéw imienia, czy imion danej
przywolywanej po raz pierwszy w tekscie postaci. Za pierwszym razem winno by¢ podane
imie. Wigkszo$¢ postaci, ktorych poglady byly analizowane nie ma podanych dat zycia,
co wprowadza pewng ,,aczasowo$¢” w tekscie. Wypunktowanie tychze uchybien nie jest

konieczne, bowiem tatwo je zauwazy sam autor.

Skoro kluczowym slowem zamieszczonym w tytule pracy doktorskiej jest
eschatologia to winno by¢ ono — powtdrze — bardzo wyraznie odzwierciedlone w strukturze
pracy. Owszem, obecny schemat i plan pracy mozna zaakceptowaé. By¢ moze cenniejsza
bylaby konstrukcja dysertacji, w ktérej wybijato by sie pojecie ,eschatologia” i jego

odniesienia...

W dysertacji jest szereg bledow literowych. Wystepujg — wprawdzie nieliczne -

uchybienia gramatyczne i stylistyczne.

VII. Ocena Bibliografii

Dysertacja doktorska nie jest dzielem z zakresu bibliograficznej informacji naukowej,
a zatem nie wymaga si¢, by w niej znalazlo si¢ jak najwigcej pozycji. Nie powinno w niej
wszakze zabraknaé notek bardzo waznych. Nie podaje listy ,,wiodacych” tytuldw dotyczgcych
Swiadkéw Jehowy, bowiem nie o tej wspolnocie badackiej dysertacja traktuje. Zamiescitbym
natomiast w spisie bibliograficznym np. takie dziat jak: Nowe religie i sekty wyzwaniem dla
Kosciola. Materialy z sesji misyjno-pastoralnej. Pienigzno, 26-28 listopada 1993 (Pieniezno
1994); J. Ritchie, Tajemniczy swiat sekt i kultow (Warszawa 1994); E. Barker, Nowe ruchy
religiine (Krakéw 1997); E. Baginski, Krdlestwo Boze w nauczaniu Swiadkéw Jehowy.
Katolicka ocena nauki wyznania (Krakéw 1998); P. Szuppe, Nowe ruchy religijne
z perspektywy teologiczno-duszpasterskiej KoSciola katolickiego, Lublin 2017. Celowo
~przywoluje” pozycje majace w tytule okreslenie ,nowe ruchy religijne”, wobec ktorego

to okreslenia autor dysertacji si¢ dystansuje.

E. P. Kowalczyk przywoluje w swej pracy tylko trzy razy (s. 8, 9, 216) dokument
Sekty albo nowe ruchy religijne. Wyzwanie duszpasterskie. Raport biezgcy oparty na ok. 75.
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wypowiedziach i dokumentacji otrzymanej do 30 paZdziernika 1985 od regionalnych
i krajowych Konferencji Episkopatéw. Pierwodruk tego dokumentu:,,L.’Osservatore Romano”
Wydanie Polskie 7(1986) nr 5, s. 3-6; przedruk w: E. Sakowicz (red.), Jan Pawel II
Encyklopedia dialogu i ekumenizmu, Radom 2006, s. 550-564. Podany przez autora
dokument nie zostal poprawnie opisany: Sekty albo nowe ruchy religijne. Wyzwanie
duszpasterskie, ,,L’Osservatore Romano”, nr 5, t. 79, 1986. Blednie podany zostal tom
watykanskiego czasopisma, w ktéorym dokument zostal opublikowany. Powinien by¢
wskazany tom 7, a nie 79. Zapewne tytul tego dokumentu — w ogdle nie analizowanego
w dysertacji — utwierdzil autora w zasadno$ci opowiedzenia si¢ za terminem ,sekta”
odniesionym do Badaczy Pisma Swietego. Pojgcie to ,,§ladowo” pojawia si¢ w pracy (4, 7, 8,
9, 138, 179, 180, 204, 215, 216, 222). Ostatnie strony, gdzie ,,zjawia si¢” termin ,,sekta”
dotyczg pozycji bibliograficznych. Dysertacja nie stracitaby na wartosci, gdyby autor nie
odnosit pojecia ,,sekta” do Badaczy Pisma Swietego, tym bardziej, iz ugrupowania to,
jak rowniez inne wspolnoty badackie sg od szeregu lat na drodze do ,,uko$cielnienia”.

Mogt tez doktorant, chociaz nie musial podaé we Wstepie dysertacji spisy
bibliograficzne w opracowaniu P. Szuppe: Polskojezyczna bibliografia dotyczgca sekt
i nowych ruchow religijnych (2005-2009) (Warszawa 2010); Polskojezyczna bibliografia
dotyczgca sekt i nowych ruchow religijnych (2005-2016) (Lublin 2017). Warto bylo zamiesci¢
w Bibliografii publikacj¢ ogloszong drukiem w ,,Biuletynie Misjologiczno-Religioznawczym”
kwartalnika ,,Collectanea Theolgica”, ktéra pomoglaby autorowi dokonaé teologicznej
interpretacji doktryny Badaczy Pisma Swietego: A. Lelito, Swiadkowie Jehowy w ocenie
teologii katolickiej, ,,Collectanea Theologica”. Kwartalnik Teologéw Polskich 86(2016) nr 1,
s. 137-159.

Czytelnik dochodzi do wniosku, — mimo powyzszej uwagi bibliograficznej — iz autor
dysertacji zwrdcil na siebie uwagge jako ,,swobodnie” poruszajgcego si¢ w literaturze
interdyscyplinarnej, od filozofii starozytnej poczynajagc poprzez dziela pisarzy
wezesnochrzescijanskiej na autorach literatury pigknej — obcej i polskiej (z réznych epok)
konczgc. Pomingt jednakze ,,sztandarowych™ polskich dogmatykéw, ktérzy w traktatach
swoich podejmowali temat eschatologii — ks. Czestawa Stanistawa Bartnika oraz Stuge
Bozego ks. Wincentego Granata. Moglo tez w dysertacji pojawi¢ sie dzieto, do ktdrego warto
bytoby si¢ odnie$é: Breviarium fidei. Kodeks doktrynalnych wypowiedzi Kosciola (Poznan
1964), badz Breviarium fidei, Wybor wypowiedzi doktrynalnych Kosciola (Poznan 2007).
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VIIL Tezy do dyskusji

Lektura dysertacji pozwolita sformutowaé nastgpujgce tezy do dyskusji:
1. Charles Taze Russell — biznesmen, dziatacz religijny, a moze charyzmatyk?

2. Badacze Pisma Swietego w Polsce. Historia i dzien dzisiejszy.

3. Badacze Pisma Swietego — prekursorzy wykorzystania multimediéw (kina, prasy)

w dziatalno$ci misjonarskiej i ewangelizatorskie;j.
4. Krytyka pseudobiblijnych pogladéw Zenona Kosidowskiego.

5. O mozliwosci 1 niemozliwosci dialogu Kosciota katolickiego z Badaczami Pisma

Swietego.

VI. Wniosek

Stwierdzam, iz praca Pana mgr lic. Pana mgr lic. Eryka Patryka Kowalczyka
pt. Eschatologia Badaczy Pisma Swigtego a eschatologia rzymskokatolicka jest dzielem
oryginalnym i na pewno stanowi novum w polskiej literaturze przedmiotu. Autor rzeczowo
omowil najwazniejsze kwestie z zakresu eschatologii. Dokonal tez poréwnania wierzen
eschatologicznych Badaczy Pisma Swietego i Kosciota rzymskokatolickiego. Dzielo spetnia

wymagania stawiane dysertacjom doktorskim.

Przedkladam Radzie Wydzialu Teologicznego Uniwersytetu Mikolaja Kopernika

w Toruniu wniosek o dopuszczenie Pana mgr lic. Eryka Patryka Kowalczyka do dalszego

oy, abirr,

toku przewodu doktorskiego.

rof. dr hab. Eugeniusz Sakowicz

Warszawa, 9 stycznia 2023 r.
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