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Kwestia prymatu Piotrowego i sposobu jego sprawowania przez biskupéw Rzymu —
nastgpcow $w. Piotra nalezy do najwazniejszych kwestii zaréwno w eklezjologii Kosciota
rzymskokatolickiego jak i w dialogu ckumenicznym. Mozna powiedzie¢, ze Piotr i jego
nastepcy znajdujg si¢ w centrum zycia Kosciota poczawszy od ustanowienia prymatu przez
Jezusa Chrystusa (por. Mt 16,18; J 21, 15-17). W okresie dwoch tysiecy lat istnienia Kogciota
osoba biskupa Rzymu z jednej strony byta »kala” i punktem odniesienia w sprawach wiary i
jednosci Kosciota, z drugiej zas spotykata si¢ z kontestacja i odrzuceniem, szczegllnie w
okresie schizmy wschodniej i reformacji protestanckiej. Zaréwno prawostawie jak i
protestantyzm odrzucajg dwa dogmaty papieskie ogloszone na Soborze Watykanskim I,
uznajac je za przypieczgtowanie blednego kierunku, w jakim poszedt rozwdj prymatu biskupa
Rzymu. Sobor Watykanski II i okres posoborowy byt czasem intensywnej refleksji
teologicznej nad prymatem papieskim. Sobor podkreslit, ze nie mozna zrozumieé kolegium
biskupéw bez jego Glowy, ani Nastepcy $w. Piotra bez jego braci w biskupstwie (por. Lumen
gentium 22). Eklezjologia communio, rozwijana zwlaszcza po Nadzwyczajnym Synodzie
Biskupéw w roku 1985, réwniez przyczynila si¢ do lepszego zrozumienia miejsca i roli
Biskupa Rzymu we wspélnocie Kosciota, Temat prymatu Piotrowego wszedt do agendy
wielu dialogéw ekumenicznych prowadzonych przez Kosciét rzymskokatolicki a papiez Jan
Pawel I w encyklice Ut unum sint prosit o podjgcie z nim konstruktywnego dialogu na temat
takiej formy sprawowania urzedu papieskiego, ktory bylby do zaakceptowania przez

wszystkich chrzescijan (por. Ur unum sint 96).



1. Celi struktura rozprawy doktorskiej

Prymat biskupa Rzymu nalezy do temat6w, ktére sg obecne zaréwno w mysli teologicznej
Josepha Ratzingera jak i w jego nauczaniu po wyborze na Stolice Piotrowa.

Autor pracy, Jakub J6zef Wozniak, cheac podkresli¢ znaczenie prymatu papieza, wychodzi
od problemu odrzucania autorytetéw we wspolezesnym $wiecie, w ktorym panuje cancel
culture oraz od doktrynalnego zametu w Koscicle (s. 11-12). Doktorant postanowil ukaza¢
prymacjalng funkcj¢ Biskupa Rzymu w dzietach bawarskiego teologa i papieza przez
podkreslenie z jednej strony zakorzenienia prymatu papieskiego w wierze i we wsp6lnocie
Kosciota z drugiej za$ przez ukazanie jego charakteru personalnego, osobowego. Ten drugi
wymiar, obecny w temacie pracy, Autor rozumie w sensie relacji miedzyosobowej pomigdzy
Bogiem i czlowiekiem, Piotrem i Chrystusem (rozdzialy I i II), metody poznania osoby
Chrystusa (rozdzial IIT) i koniecznego umiejscowienia prymatu Piotra w ,,0sobie” Kosciota -
ludu Bozego i w ramach synodalno-kolegialnej struktury Kosciota (rozdziat IV) (s. 16-17).
J.J. Woiniak podkreéla oryginalnogé takiego ujecia prymatu Piotrowego w teologicznej
literaturze polskiej, w ktérej dotychezas watek prymacjalny w nauczaniu Josepha Ratzingera /
Benedykta XVI nie zostat ukazany w perspektywie wiary i wspélnoty eklezjalnej. Zwlaszcza
wymiar wspdlnotowy prymatu Piotrowego, czyli umiejscowienie go w ramach collegium
episcoporum, jest istotny dla Autora dysertacji. Za J. Ratzingerem pragnie on nakreslié
zarazem wspdlnotowy i osobisty/osobowy charakter postugi papieza (s. 19-20; s. 388).

Aby osiggna¢ zamierzony cel, J.J. Wozniak formutuje pytania, na ktére stara si¢
odpowiedzie¢ w tekscie pracy, dotyczace pochodzenia prymatu papieza de iure divino lub de
iure humano, relacji pomiedzy papiezem a kolegium biskupéw, doktrynalnego i pastoralnego
charakteru postugi Biskupa Rzymu i oczekiwan wspllczesnego czlowieka wzgledem
przywodczej roli papieza.

Autor podkresla, ze mysla przewodnia jego pracy doktorskiej jest teza, ze kluczem do
zrozumienia teologii prymatu Piotrowego w teologii Josepha Ratzingera / Benedykta XVI sg
wiara i wspolnota. Nastepnie Doktorant formutuje sze$¢ hipotez, ktére Zostang
zweryfikowane w prezentowanej pracy: 1. Autorytet papieza opiera si¢ na Bozej obietnicy; 2.
W historii Kosciola weigz na nowo pojawia si¢ problem relacji pomigdzy papiezem a
kolegium biskupéw; 3. Traktat o wierze dotyczy zaréwno fides qua jak i fides quae; 4.
Kolegialno$¢ przynalezy do hierarchicznej struktury Kosciota; 5. Jednodé ludu Bozego

zapewnia zaréwno Kolegialnos¢ biskupow jak i eklezjologia communio; 6. Postuga papieza



rozcigga si¢ poza granice Koéciota katolickiego, wigze sie ona z obrong godnosci i praw
kazdego czlowieka.

Na prezentowang prace doktorska skfada sie Spis tresci (s. 3-7), Wykaz skrétow (s. 8-10),
Wstep (s. 11-24), cztery rozdzialy (s. 25-386), Zakoficzenie (s. 387-395), Streszczenie w
j¢zyku polskim i angielskim (s. 396-399) i Bibliografia (. 400-437).

Rozdziat pierwszy (s. 25-74) nosi tytut Szymon Piotr. W oparciu o pisma J. Ratzingera
Autor pracy przedstawia trzy etapy relacji Piotra do Jezusa Chrystusa: w czasie ziemskiego
zycia Zbawiciela, po Jego zmartwychwstaniu i pobyt Piotra w Rzymie. Nastepnie ukazane
jest pierwszenstwo Piotra w gronie Dwunastu i znaczenie zmiany imienia z Szymona na Piotr
— Skata, Petros.

Rozdzial drugi (s. 75-145) zatytutowany Prymat papieza, ukazuje prymat Piotra w Pigmie
Swigtym, ktére ukazuje go jako nauczyciela i-(Mt 16, 13-17) i pasterza (J 21, 15-19) z woli
Chrystusa. Trzeci paragraf méwi o historyeznym rozwoju prymatu Piotrowego od dnia
Pigédziesigtnicy do ogloszenia dwoch dogmat6w papieskich na Soborze Watykanskim I 18
lipca 1870 roku.

Rozdziat trzeci (s. 146-290) nosi tytut Wiara. To najdluzsza czes¢ dysertacji, w zamiarach
Autora majgca ukaza¢ gtéwny cel prymatu papieza — umacnianie braci w wierze. Wyrazem
te] troski o wiarg Kosciola byla postuga Josepha Ratzingera, czy to jako prefekta Kongregacii
Nauki Wiary czy jako Nastepcy $w. Piotra — Benedykta XVI. Doktorant wychodzi od kryzysu
wiary we wspélczesnym $wiecie, od tezy o ,Smierci Boga”, nastepnie przechodzi do
omdwienia osobowego wymiaru — fides qua creditur i nawrdcenia, by nastepnie skupi¢ sie na
fides quae creditur, czyli na oméwieniu Skladu Apostolskiego w $wietle nauczania J.
Ratzingera / Benedykta X VI,

Czwarty i ostatni rozdziat (s. 291-3 86) zatytutowany Wspdinota wskazuje na drugie, obok
strzezenia wiary, zadanie kazdorazowego nastepcy $w. Piotra, Jakim jest troska o jednoéé
Kosciota. Ideg przewodnia tej czgéci pracy jest relacja papieza do kolegium biskupéw i

eklezjologia communio.
2. Metoda i zrédla pracy

Autor dysertacji wskazuje na kilka metod wykorzystanych przy pisaniu pracy. Jako
pierwsza wskazuje metode systemowo-personalistyczna, w kt6rej ,,zrodtem jest osoba ludzka,
rozumiana jako najwyzszy byt oraz relacja osobowa miedzy Bogiem a czlowiekiem”. J.J.

Wozniak podkresla, ze ,Personalizm Jako system bedzie statym punktem odniesienia dla
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catosci dysertacji”. Jako druga wskazuje metodg pozytywna, jako ze Autor wychodzi ,,od
danych pozytywnych tj. Pisma Swictego i Tradycji, by nastepnie dokona¢ analizy tekstow,
dochodzac do wlasciwej syntezy” (s. 18). Mamy zatem wymienione cztery metody
zastosowane przez Doktoranta, ktérymi postuzyt si¢ dla wydobycia z dziet J. Ratzingera /
Benedykta XVI nauczania dotyczacego prymatu Piotrowego. Nastgpnie Autor wymienia raz
jeszeze, obok metod jako sposéb prowadzenia badan analize »zagranicznych i
polskojezycznych Zrédet pierwotnych” oraz ,zrédet wtdrnych, czyli szeroko rozumianej
literatury, odnoszacej sie do kwestii biblijnej i historycznej prymatu Piotrowego oraz
zagadnien zwigzanych z wiarg i wspolnotg koscielng™ (s. 18). W Zakoriczeniu Doktorant
wskazuje jako gléwna metode pracy hermeneutyke refleksyjng (s. 387) (jej autorem jest Paul
Ricoeur), nie wyjasniajac, jak si¢ ma to stwierdzenie do okreslenia metod we Wstepie do
pracy.

Jako gléwne Zrédlo rozprawy doktorskiej J.J. Wozniak podaje Opera omnia Josepha
Ratzingera pod redakcjg ks. prof. dra hab. Krzysztofa Gézdzia i prof. dr hab. Marzeny
Goreckiej a szczegolnie teksty dotyczace Kosciola i prymatu Piotrowego. Autor pracy
korzysta réwniez z polskiego wydania ,L’Osservatore Romano” jako zrédia tekstow
Benedykta XVI.

Doktorant korzystal rowniez z literatury przedmiotowej i pomocniczej (polskiej i
zagranicznej) dotyczacej przede wszystkim egzegezy Pisma Swictego, chrystologii i
eklezjologii (s. 18-19). Przy opracowaniu rozdziatu trzeciego, dotyczacego wiary, gléwnym
zrédlem byla ksigzka J. Ratzingera Wprowadzenie w chrze$cijaristwo. Wyktad o apostolskim

wyznaniu wiary (s. 17).
3. Ocena merytorycznej strony pracy

Praca doktorska J.J. Wozniaka pt. Personalny charakter prymatu Piotrowego w tajemnicy
Chrystusa i Kosciola w nauczaniu Josepha Ratzingera — Benedykta XVI jest interesujacym
studium nad prymatem papieskim w pismach J. Ratzingera / Benedykta XVI. Autor wydobyt
z nich zaréwno wymiar relacji osobistej i osobowej Szymona Piotra z Jezusem Chrystusem,
jak i zadania kazdorazowego Nastgpcy $w. Piotra odnognie wiary i wspolnoty Kosciota.
Doktorant wykazat si¢ duza znajomoscig nie tylko dziet bawarskiego teologa, ale rowniez
literatury przedmiotu i literatury pomocniczej. W catej pracy doktorskiej mozna dostrzec

wplyw metody teologicznej Josepha Ratzingera, a zatem mocny akcent postawiony na Pismo



Swiete i egzegeze, odwolania do §w. Augustyna, Romano Guardiniego, odniesienie do $wiata
wspolczesnego i kryzysu wiary, chrystocentryzm, podkreslanie relacji wiary i rozumu.

Rozdzialy pierwszy ukazuje ,Ratzingerowy «zyciorys Piotra», z uwypukleniem funkcji
«pierwszego» we wspdlnocie apostoléw, a pézniej takze w pierwotnym Kosciele” (s. 397).
Na s. 36 mamy niejasne zdanie o ,,spétce rybackiej (W znaczeniu $wieckim)” powotanej przez
Jezusa na ktérej czele stoi Szymon zgodnie z Ek 5,10 (s. 35-36). Argumentujac
pierwszenstwo Piotra w gronie Dwunastu Doktorant wyjasnia symboliczne znaczenie tej
liczby jako poczatku nowego, »Wigkszego Izraela” (s. 48-52). Kiedy omawia nadanie nowego
imienia Szymonowi — Petros, Wozniak wskazuje na analogiczne wydarzenia w zyciu
Abrahama, Sary i Jakuba oraz na niezwykloé¢ imienia, ttumaczonego na jezyk grecki (s. 66-
70).

W rozdziale drugim pt. Prymat papieza Doktorant omawia dwa najwazniejsze teksty
biblijne dotyczace ustanowienia prymatu Piotrowego i jego historyczny rozwéj. Autor
doglebnie analizuje Mt 16, 13-17 i J 21, 15-19. Ukazuje wyznanie wiary Piotra jako
fundament jego postugi pasterskiej. Wiara ta, podobnie jak w przypadku Abrahama, jest
opoka, skalg, na ktérej zbudowany jest Kogciél (s. 89-91). Trzeci paragraf poswiecony jest
rozwojowi prymatu papieskiego w historii Kosciola z Soborem Watykanskim I wigcznie.
Doktorant stusznie zauwaza, ze w pierwszym tysigcleciu od momentu zatozenia nowej stolicy
cesarstwa w Konstantynopolu narastato napiecie pomiedzy »starym” a ,,nowym” Rzymem,
Jako ze ten drugi pragngt byé na réwni z pierwszym. W drugim tysigcleciu sprawowaniu
wiadzy papieza na Zachodzie zagrazaly z jednej strony wewngtrzne problemy Kosciota (m.in.
koncyliaryzm) z drugiej za§ strony wiadcy swieccy, ktorzy pragneli sobie Kogciél
podporzadkowa¢, podkresla Doktorant (s. 124-139).

Rozdzial trzeci ukazuje akt wiary — fides qua creditur — i jej tres¢ — fides quae creditur w
pismach Josepha Ratzingera / Benedykta XVI ale réwniez innych papiezy (Jan Pawel II,
Franciszek) i teologéw. Na stronach 167-169 w podpunkcie méwiacym o racjonalnodci wiary,
znajdziemy jednak wigcej tresci na temat wiary. Rozdziat ten moze si¢ wyda¢ niezwigzany
bezposrednio z tematem pracy, jednak Autor dysertacji podkresla, ze ta cze$é pracy ma
podkresli¢, ze najwazniejszym celem urzedu Piotrowego jest ,,szeroko rozumiana «postuga
wierze»”, dlatego zdecydowal sie na przedstawienie, choé niekompletne, wykladu wiary
Benedykta XVI na podstawie Sktadu Apostolskiego (s. 290).

W czwartym i ostatnim rozdziale pt. Wspdlnota 1.J. Wozniak wydobywa z mysli
teologicznej Josepha Ratzingera / Benedykta X VI tresci, ktore mowig o kolejnym zadaniu $w.

Piotra i jego nastgpcow, jakim jest troska o jednosé Kosciola. Autor dysertacji wychodzi od
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kolegialnej struktury Kosciota i w Kosciele. Dokonuje poréwnania chrzescijanskie] koncepcji
Ekklesia z grecka polis. Stwierdza réwniez, ze odpowiadajgc na btedy reformacji kard. Robert
Bellarmin zbyt mocno podkreslit instytucjonalny wymiar Kosciota, zaraz potem jednak
stwierdza, Ze nie pomijal on misteryjnego charakteru Kosciota (s. 294-300). Niezbyt jasny jest
fragment méwiacy o odréznieniu w okresie sredniowiecza w urzedzie biskupa ordo od
furisdictio (s. 312-313). W paragrafie drugim dotyczacym struktury urzedu w Kosciele
katolickim Doktorant pisze o trojakim kolegium: wspolnota Koéciota, prezbiterat i episkopat
wzajemnie ze sobg potaczonych na kazdym poziomie dzieki komunii z Nastepcg $w. Piotra (s.
318-319). Mowige o rozumieniu urzedu w Kosciele pierwszego wieku zostata podkreslona
catkowita nowos$¢ chrzescijanskich postug i zerwanie z jezykiem sakralnym, z ktorego
chrzescijafistwo wyrosto (s. 324-329). Warto jednak pamieta¢, ze Ratzinger mocno
podkreslal, ze kaplanstwo Starego Przymierza znajduje swoje wypehienie w kaplanstwie
Nowego Testamentu. Paragraf trzeci rozwija obraz Kosciota jako communio, obecny w
konstytucji Lumen gentium, ale rozwiniety po Nadzwyczajnym Synodzie Biskupéw w roku
1985 i wyrazony w liscie Communionis notio podpisany przez kard. Josepha Ratzingera w
1992 roku (s. 348-358). Piszac o zadaniach papieza, Autor pracy podkresla, Ze jest on rowniez
obronca godnosci czlowieka, zwlaszcza tam, gdzie jest ona zagrozona przez rzady i ideologie.
Wspolczesnie papiez jest ,,sumieniem $wiata” i obroricg prawa naturalnego (s. 376-385).

Niestety, méwiac o réznych wymiarach poshugi jednogci papieza, ad intra i ad extra
Kosciola rzymskokatolickiego, Autor nie wspomniat o jego zadaniach dotyczgcych jednosci
podzielonych chrzescijan. Tymczasem temat prymatu w dialogu ekumenicznym, zwlaszcza z
Kosciolami prawostawnymi, jest wyraZnie obecny w teologicznej mysli J. Ratzingera /
Benedykta X V1.

Podsumowujac tres¢ czterech rozdzialéw pracy nalezy wyrazié uznanie dla pracy
wykonanej przez Doktoranta jak i Promotora. Temat pracy - prymat Biskupa Rzymu — jest ze
wszech miar aktualny. Podkreslenie personalnego wymiaru prymatu papieza i jego
odpowiedzialno$ci za integralnosé wiary i wspélnoty Kosciota koresponduje z pragnieniem
obecnego Nastgpcy $w. Piotra, Franciszka, ktéry pragnie bardziej jeszcze podkreslié
kolegialny i synodalny wymiar Kosciota. Szczegdlnie cenne $g, moim zdaniem, dwa pierwsze
rozdziaty dotyczace osoby i prymatu $w. Piotra oraz rozdziat czwarty, w ktéorym Autor
dysertacji podjat temat Kosciota jako communio.

W odniesieniu do tresci pracy cheiatbym zadaé dwa pytania.

Jak rozumie Joseph Ratzinger / Benedykt XVI synodalnoéé¢ Kosciota?



Jakie gléwne przeszkody w akceptacji prymatu papieza dostrzega Joseph Ratzinger /
Benedykt XVI w dialogu ekumenicznym z Kosciotami prawostawnymi i Wspélnotami

protestanckimi i w jakim kierunku ida jego propozycje w celu ich pokonania?

4. Ocena formalnej strony pracy

Jezyk i styl pracy nie budza zastrzezen. Spis tresci jest jasny i przejrzysty, choé moze
nieco zbyt szczegbtowy. Zdarzaja sie bledy jezykowe, np. mniej wiecej do strony 200 Autor
stosuje Tetragram JHWH, pézniej za§ JTHWE. W rozdziale trzecim zdarzaja si¢ braki w
formatowaniu tekstu. Na stronie 249 mamy nazwisko Witczak zamiast Witczyk. Na stronie
355 zdanie jest niejasne: .,...chrystologia, ktora reflektuje o komunii miedzy Bogiem a
ludZmi”; na stronie 361 czytamy, ze sobory omawiaja relacje ,,pomiedzy Osoba Boskg a
0sobg ludzka w Jezusie Chrystusie™ na s. 366 za$: »-W kanonie sz6stym Soboru icejskiego”.

Budzi podziw bardzo obszerna bibliografia. Pisma Josepha Ratzingera — Benedykta XVI
s3 utozone w kolejnosci alfabetycznej, jednak w pierwszych trzech dzietach na s. 400 i na
stronach 406-407 zasada ta nie zostala zachowana. Dokumenty soboréw zostaty podane
réwniez w kolejnosci alfabetycznej, chociaz wydaje sig, ze lepsze jest kryterium
chronologiczne. Autor na s. 414 podaje dwa dokumenty Migdzynarodowej Komisji
Teologicznej: na temat etyki uniwersalnej i prawa naturalnego oraz o zmysle wiary w jezyku
wioskim, zostaty one jednak przetlumaczone na jezyk polski. Zdarzaja si¢ drobne potkniecia

w zapisie artykutow, np. na s. 429 Nawracata T., brak roku wydania czasopisma.
S. Whniosek koncowy

Rozprawa doktorska pana Jakuba Jozefa Wozniaka Personalny charakter prymatu
Piotrowego w tajemnicy Chrystusa i Kosciola w nauczaniu Josepha Ratzingera — Benedykta
XVI zastuguje na duze uznanie. Tresé pracy, jej struktura, obszerna bibliografia dowodza, ze
Autor dobrze poznal i przyswoil sobie teologiczng my$l J. Ratzingera odnoénie prymatu
Biskupa Rzymu. Jego znajomosé literatury przedmiotowej i pomocniczej dotyczacej prymatu
papieskiego sprawita, ze mysl bawarskiego Teologa zostata umieszczona w kontekécie
wspotezesnej mysli teologicznej, co tylko podkreglito jej oryginalno$¢ i aktualno§é. Uwagi

krytyczne nie odbierajg wartosci naukowej omawianej pracy.



Whioskuje zatem do Rady Dyscypliny Nauki Teologiczne Uniwersytetu Mikotaja

Kopernika w Toruniu o kontynuowanie postepowania w sprawie nadania panu J.J.

Wozniakowi stopnia naukowego doktora nauk teologicznych.

Koszalin, 27.11.2021 ks. prof. dr haly. Janusz Bujak
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