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1. Znaczenie podjetego tematu

Dialog katolicko-judaistyczny, ktory od Soboru Watykanskiego Il rozwija si¢ coraz
bardziej, ma wiele ptaszczyzn. Jedna z nich, bodaj najwazniejsza 1 podstawowa, jest
ptaszczyzna intelektualna. Punktem wyjscia wszelkich badan naukowych w tym zakresie jest
posoborowy paradygmat, ktory stwierdza, ze chrzescijanstwo ma swoje korzenie w judaizmie.
Sobor Watykanski II w deklaracji "Nostra aetate" wyraznie wskazuje na motyw poznawania
Zydéw i ich religii, a jest nim pragnienie lepszego rozumienia wlasnej tozsamoéci. Doktorant
ma gleboka $wiadomos$¢, ze miedzy chrzedcijanami a wyznawcami judaizmu istniejg
niezaprzeczalne wiezi, ktore domagaja si¢ jednak wlasciwego rozpoznania 1 zrozumienia.
Wybranie tematu Seder paschalny a teologia Eucharystii jest wynikiem wieloletnich
zainteresowan ks. Kossowskiego religia zydowska, o czym sam informuje: "Osobiscie
zainteresowatem si¢ tym tematem po wystuchaniu katechezy o sederze paschalnym, autorstwa
hiszpanskiej katechistki, obecnie Stuzebnicy Bozej, Carmen Hernandez Barrery. Nie bez
znaczenia jest tez moje zainteresowanie judaizmem i szacunek do Narody Wybranego,
przekazywany mi przez moja matke 1 Droge Neokatechumenalng" (s. 11).

Wybor zatem tematu jest jak najbardziej trafny i aktualny. Nie jest tez przypadkowy.
Wyzwaniem dla katolika jest zawsze potrzeba zglgbiania tajemnicy Eucharystii. Okazuje sig,
ze nie mozna w petni pozna¢ prawdy o Eucharystii, o jej pochodzeniu, strukturze, symbolice i
znaczeniu bez odwotania si¢ do tradycji zydowskiej. Prezentowana praca wpisuje si¢ w to
poszukiwanie i1 odkrywanie calego bogactwa sakramentu, ktéry stanowi centrum zycia
Kosciota.

Zagadnienia zwiazane z Zydami i judaizmem s3 juz od wielu lat podejmowane na
uniwersytetach europejskich, w tym takze w Polsce. Najczesciej podejmowane problemy
dotycza Holokaustu i antysemityzmu. Swiadcza o tym niezliczone publikacje. Popularne sa
tez opracowania o charakterze ogdlnym, ktore prezentuja historie Zydow i ich kulture.
Stosunkowo niewiele jest prac, ktére rozwijaja tzw. zydowska teologie chrzescijanstwa i
chrzes$cijanska teologi¢ judaizmu. Na ten brak wielokrotnie zwracat uwage ks. prof.
Waldemar Chrostowski. Praca ksiedza Kossowskiego z pewnos$cia wpisuje si¢ w nurt
badawczy, ktory jest zarowno oczekiwany jak 1 wskazany.



2. Cel pracy i struktura pracy

Zasadniczym celem pracy jest oczywiscie ukazanie niezaprzeczalnych zwigzkow,
jakie istnieja miedzy zydowska Pascha (a doktadniej sederem paschalnym) a chrzescijanska
ucztg eucharystyczng. Wymaga to wyjasnienia kilku probleméw. Jak sam Autor deklaruje,
najpierw stara si¢ pokazaé, "jak mozna podejs¢ do istniejagcego od wielu lat w egzegezie
problemu datacji Ostatniej Wieczerzy, aby mozna bylo odej$¢ od pytania: czy Wieczerza
Jezusa byta Paschg, na rzecz zastanawiania si¢: w jaki sposob tg Pascha rzeczywiscie byta i
jakie ma to znaczenie dla praktycznego przygotowania i przezywania Eucharystii" (s. 13.)
Praca ma za zadanie odpowiedzie¢ tez na pytania: 1. czy w czasach Jezusa istniat w ogole
jaki$ okreslony sposoéb celebrowania sederu paschalnego?; 2. czy starozytny seder paschalny
pozostat w swojej istocie tozsamy ze wspoOiczesnym sederem? Dodatkowo doktorant
podejmuje probe ukazania rownolegtego rozwoju rytow Paschy zydowskiej i Eucharystii
chrzescijanskiej - co samo w sobie stanowi warto$¢.

Autor rozprawy przeprowadza swoje analizy w ramach trzech rozdziatéw: 1 Zarys
historii sederu paschalnego (s.15-49); II Narracje o ustanowieniu Eucharystii a Pascha
zydowska (s. 50-102); III Seder paschalny 1 zycie chrzescijanskie (s. 103-207). W rozdziale
pierwszym zostaly omoéwione kolejno: 1. Biblijne fundamenty sederu paschalnego; 2.
Celebracja paschy w Starym Testamencie; 3. Celebracja Paschy w czasach Jezusa. Rozdziat
drugi poswigcony jest przedstawieniu: 1. Paschalnego kontekstu ustanowienia Eucharystii; 2.
Egzegezie kanonicznej opisOw ustanowienia Eucharystii; 3. Ukazaniu Eucharystii jako
paschy chrzescijanskiej. W rozdziale trzecim zostaly wyodrgbnione paragrafy: 1. Prezentacja
struktury Haggady paschalnej; 2. Analiza historyczno-teologiczna wspodiczesnego sederu
paschalnego; 3. Teologia Eucharystii w §wietle sederu paschalnego.

Ksigdz Kossowski starat si¢ pokaza¢, "jak mozna podej$¢ do istniejgcego od wielu lat
w egzegezie problemu datacji Ostatniej Wieczerzy, stosujac egzegeze¢ kanoniczna, do analizy
opisoOw ustanowienia Eucharystii" (s. 209). W rozdziale pierwszym mamy do czynienia z
prezentacja ewolucji pierwotnych, wiosennych S$wigt, do ktérych zaliczamy Pasche.
Przedstawione argumenty pozwolily przyja¢ teze, ze w czasach Jezusa istniat rytual
wieczerzy paschalnej. Rozdziat drugi pos§wigcony jest szczegdtowym analizom argumentow
za 1 przeciw utozsamianiu Ostatniej Wieczerzy z Paschg zydowska. Pozwolito to na podjecie
proby spojrzenia na Eucharysti¢ w §wietle wspolczesnej "Haggady na Pesah". Rozdzial trzeci
zawiera omowienie struktury i elementow sederu paschalnego i ukazanie zwigzkéw migdzy
wspotczesng Eucharystig a zydowska obrzedowoscig.

Przeprowadzone analizy pozwolily na sformulowanie nastg¢pujacych wnioskow: 1.
Wspotczesny seder paschalny jest dobrym zrédlem do katechezy o chrzescijanskiej
poboznos$ci eucharystycznej; 2. Analiza wspolnych Zrddet biblijno-liturgicznych stanowi
najlepsze tlo w poszukiwaniu porozumienia miedzy Zydami a katolikami; 3. Miedzy
judaizmem biblijnym a judaizmem rabinicznym istnieje cigglo$¢ liturgiczna i teologiczna,
dostosowana do zmieniajacych si¢ warunkow zycia (ta ciggltos¢ faktycznie jest w odniesieniu
do celebrowania sederu paschalnego, ale nie catej Paschy, poniewaz istnieje istotny brak tej
ciggtosci w odniesieniu do paschalnej liturgii §wigtynne;j!).



Praca oprocz spisu tresci, wykazu skrotow, wstepu, zakonczenia i streszczenia w
jezyku polskim i angielskim, zawiera dodatek, ktory jest przytoczeniem Rekonstrukcji
przebiegu Ostatniej Wieczerzy wediug J. Bilczewskiego (1898). Rozprawa posiada
bibliografig, ktéra zostala podzielona na: 1 Zrodta, do ktorych zostaty zaliczone teksty
oryginalne i tlhumaczenia; II Dokumenty Kosciota; III Komentarze biblijne; IV Pomoce
stownikowe, encyklopedie, konkordancje; V Opracowania.

3. Ocena merytoryczna

Plan pracy jest wlasciwy i uzasadniony. Wstep jest napisany bardzo jasno i logicznie.
Dywagacje w dwoch pierwszych akapitach wstepu sg do$¢ oczywiste oraz ogdlne i chyba
niepotrzebne. Odwotanie si¢ do stow Benedykta XVI (przypis 4) jest dobrym i
wystarczajgcym punktem wyjscia. Powstaje jednak pytanie, czy wstep zawiera wszystkie
niezb¢dne elementy: uzasadnienie wyboru tematu, okreSlenie zagadnienia badawczego,
omowienie status quaestionis, wyjasnienie obranej 1 zastosowanej metody badawczej oraz
zwiezla, ale jednoczes$nie wystarczajacg, prezentacje struktury pracy oraz zawarto$ci
poszczegolnych rozdziatow i paragrafow. Odpowiedz jest pozytywna. Mam tu jednak pewne
uwagi.

Wydaje si¢, ze doktorant zbyt dowolnie 1 niekonsekwentnie postuguje si¢ pojeciami
"pascha" i "seder paschalny". To jednak nie sg synonimy. Stowo "pascha" ma szersze
znaczenie, a "seder paschalny" jest jednym z elementow celebrowania Paschy. Wprawdzie
autor rozprawy ma $§wiadomos¢ tej réznicy, o czym $wiadczy paragraf 3 rozdzialu 1, gdzie
wyrdznia "Paschalna Liturgic Swiatynna" (3.1) od "Paschalnej Liturgii domowej - czyli
sederu paschalnego" (3.2), to jednak troch¢ si¢ w tej materii pogubit. Aby unikngc
kontrowersji wystarczy zmieni¢ brzmienie tytutu rozdziatlu I na "Zarys historii Paschy
zydowskiej" 1 tytulu paragrafu 1 rozdziatu I na "Biblijne fundamenty Paschy zydowskiej". Nie
widze takze powodu, aby juz w spisie tresci kluczowe stowo raz pisa¢ z matej litery (pascha -
w tytule I 2), a zaraz potem z duzej litery (Pascha - I 3). Nie rozumie, dlaczego podparagrafy
W spisie tresci sg wyrdznione kursywa, skoro nawet w tek$cie zredagowano je normalng
czcionka.

Recenzowana rozprawa rozpoczyna si¢ od Wstepu (s. 5-8), w ktorym Doktorant
najpierw wyjasnia motywy podjecia zagadnienia oraz bardzo jasno i1 precyzyjnie okresla cel
badawczy swojej pracy. Od samego poczatku czytelnik jest odpowiednio poinformowany, na
jakie pytania ma zamiar odpowiedzie¢ autor dysertacji. O ile do prezentacji stanu badan
$wiatowych nie mam zastrzezen, to prezentacja stanu badan na gruncie polskim zostata
potraktowana jednak zbyt pobieznie. Obok publikacji takich autoréw jak: Bilczewski,
Nowowiejski, Jankowski, Drozd, Kiernikowski, brakuje takich opracowan jak chocby: R.
Bartnicki, Pascha zydowska a chrzescijanska ofiara eucharystyczna, "Studia Theologica
Varsaviensia" 18(1980), nr 1, 97-124; R. Bartnicki, Ostatnia Wieczerza nowg Paschq Jezusa,
"Warszawskie Studia Teologiczne 33(2015), s. 6-43, A. Proniewski, Ostatnia Wieczerza
Jezusa w kontekscie zydowskiej uczty paschalnej, "Rocznik Teologii Katolickiej" 6(2007), s.
57-67.



Na s. 34 autor stwierdza: "Judaizm rabiniczny nie jest ruchem zrywajacym ze
starotestamentalng teologia i liturgika, ale wyrazem ich cigglosci". Céz, to zdanie jest nie do
konca prawdziwe. Judaizm rabiniczny nie jest zwykla kontynuacja judaizmu biblijnego, ani w
sensie teologicznym, ani liturgicznym. Odznacza si¢ pewna ciggloscig (Tora, kalendarz,
zwyczaje), ale takze brakiem ciaglosci (brak kultu $wiatynnego, dominacja rabinow, rola
Talmudu). Mowiagc wprost, judaizm rabiniczny zrywa wlasnie z pewnymi elementami np.
liturgii z powodu chocby braku $wiatyni. Przypuszczam, ze Doktorant wyrazil owa teze¢ w
kontekscie zydowskiego sederu paschalnego, a nie w ogolnosci (gdzie jednoczesnie
wystepuje cigglos¢ 1 brak cigglosci w judaizmie rabinicznym w odniesieniu do judaizmu
biblijnego).

Praca bardzo ciekawa, kompetentna, solidna, napisana jezykiem zrozumialym. Za
najbardziej cenne uwazam tresci dotyczace teologii Eucharystii w $wietle sederu paschalnego.
Z punktu widzenia duszpasterskiego i katechetycznego bardzo pomocng moze okazaé si¢
cze$¢ dotyczaca paschalnego kontekstu ustanowienia Eucharystii, gdzie doktorant w
odpowiedni sposob omowit elementy celebracji Paschy w ewangeliach 1 przytoczyt
argumenty przeciwko utozsamieniu Ostatniej Wieczerzy z Paschg zydowska.

5. Strona formalna

Recenzowana dysertacja posiada bardzo logiczng i1 spdjng strukture. Prowadzone
analizy odznaczajg si¢ rygorem metodycznym i w sposob bardzo rzetelny respektujg tekst i
kontekst. Przypisy zostaly sporzadzone bardzo rzetelnie i konsekwentnie. Autor poprawnie
stosuje zapis skrocony dla pozycji wezesniej cytowanych.

Zarowno przypisy, jak i bibliografia kofncowa, wymownie $wiadcza, ze Autor
wykorzystal bogatg literature $§wiatowg (co do polskiej - mozna dyskutowac). Cytuje
naprawde wiele powaznych opracowan, ksigzek i artykutow, ktoére podejmuja wprost lub
posrednio poruszane przez niego kwestie.

Jak zostalo to juz zauwazone, rozprawa zostata napisana poprawnym jezykiem, bardzo
komunikatywnym i zrozumiatym. Czasami jednak zdarzajg si¢ btedy stylistyczne. Takze szata
graficzna jest w miar¢ dobra i nie budzi powaznych zastrzezen. Kilka uchybien formalnych
dostrzegtem.

Nie ma uzasadnienia, aby w przypisach "tamze" pisa¢ kursywa. W tekscie pracy
imiona s3 podawane przy nazwisku niekiedy w catosci (David), a innym razem tylko skrot
imienia (D.) - nawet na tej samej stronie (s. 32). Pojawiajg si¢ tzw. literowki: na s. 58 winno
by¢ "sederem paschalnym", a jest "sederu paschalnym". Zdarzaja si¢ btedy stylistyczne w
kontekscie poprawnego stosowania wyrazenia "odno$nie do". Na s.73 jest "odnos$nie sktadni",
a winno by¢ "odnos$nie do skiladni". Podobne bledy patrz: s. 94 (odnosnie Ostatniej
Wieczerzy), s. 28 (odno$nie jego celebrowania), s. 177 przypis 498 (odnosnie historii). Mozna
zauwazy¢ tez brak konsekwencji przy podawaniu tytutu dziet (na szczescie sporadycznie): na
ogo6t autor podaje tytut kursywa, lecz np. w przypisie 121 i 122 s3 one podane czcionka
regularng. Ten sam tytul w przypisie 116 napisany jest kursywa.



6. Wnioski koncowe

Zawarte w ocenie krytyczne uwagi oraz spostrzezenia nie umniejszajg absolutnie
walorow naukowych 1 badawczych dysertacji. Chcialbym podkresli¢, ze recenzowana
rozprawa doktorska stanowi wazny wklad naukowy w $wiatowe i polskie badania nad
zwigzkiem, jaki z pewnoscig istnieje miedzy chrzescijanska Eucharystig a zydowska Pascha
(a doktadniej mowigc: zydowskim sederem paschalnym). Uwazam, ze okre$lony przez
doktoranta cel zostal osiagnigty. W $wietle rzetelnie i poprawnie przeprowadzonych analiz
czytelnik jest w stanie wlasciwie zrozumie¢ zaréwno kontekst chrzescijanski, jak 1 zydowski
Paschy. Takie wysitki badawcze z pewnoscig przyczynia si¢ nie tylko do lepszego rozumienia
Mszy Swietej, ale takze do poglebienia duchowosci eucharystycznej przez katolikow. Przy
okazji, jest to kolejny krok na drodze wypracowywania chrzescijanskiej teologii judaizmu.

Recenzowana rozprawa zastuguje na wysoka oceng, zardbwno za wybor tematu, jak i
za przyjety sposob badania zagadnienia oraz konsekwentng realizacj¢. Doktorant opanowat
warsztat naukowy. Jestem calkowicie przekonany, ze przedstawiona rozprawa, zarOwno w
sensie merytorycznym jak i tez formalnym, spetnia wszystkie wymagania stawiane pracom
doktorskim 1 dlatego wnioskuje do Rady Dyscypliny Nauki Teologiczne UMK o podjecie
dalszych etapow przewodu doktorskiego ksiedza mgra lic. Michata Kossowskiego.
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