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Rozprawa doktorska napisana w Katedrze Teologii Historycznej na Wydziale
Teologicznym Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu pod kierunkiem ks. prof.
dra hab. Dariusza Zagérskiego.

Nauczanie na temat przygotowania kandydatow do kaplafstwa znajdujemy juz
w pismach autoréw patrystycznych. W okresie wczesnochrzedcijanskim Ojcowie Kosciola,
teolodzy, egzegeci, pisarze jak rowniez akta soborowe i synodalne wskazywali na cechy, jakimi
powinni charakteryzowaé si¢ kandydaci do stanu duchownego oraz wyjasniali kryteria
dopuszczenia do $wiecen. Na przestrzeni dziejow zmieniaty si¢ modele formacji kandydatéw
do postugi kaplanskiej, co wynikalo ze zmieniajacych si¢ uwarunkowar historycznych,
religijnych, spolecznych i kulturowych. Z perspektywy czasu mozna powiedzie¢, ze pewne
elementy formacji duchowo-intelektualnej kandydatéw do ordo sacerdotalis pozostaty
niezmienne, inne podlegaly zmianom. W czasach wspélczesnych, w zwiazku z malejacg liczba
kandydatéw do seminariéw duchownych podejmowana jest dyskusja nad tym, jak powinno
wygladaé przygotowanie alumnéw do kaplanstwa. Powyzsza dysertacja ukazuje nauczanie
blogostawionego biskupa meczennika II wojny $wiatowej Michala Kozala na temat
najwazniejszych elementéw formacji seminaryjnej i wpisuje si¢ niejako w toczaca si¢ debate

o tym, jak ma wyglada¢ formacja przysztych kaplanéw.



E

I Przedmiot, cel i struktura dysertacji

Przedmiotem niniejszej recenzji jest rozprawa doktorska napisana przez ksiedza mgra
lic. Marka Kowalkowskiego zatytulowana: Przygotfowanie seminaryjne do kaplanstwa
w Swietle nauk formacyjnych i przemoéwierr Blogostawionego Biskupa Michata Kozala
skierowanych do alumnéw. Praca sklada si¢ ze spisu tresci (s. 2), wykazu skrétéw (s. 3-7),
wstepu (s. 8-20), czterech rozdziatéw (s. 21-359), zakoficzenia (s. 360-380), bibliografii (s. 381-
424), streszczenia w jezyku polskim (s. 425-428 i jezyku angielskim (s. 429-433). Cata
dysertacja liczy 433 strony. Wstep jest zgodny z zasadami metodologii i zawiera wszystkie
istotne elementy wprowadzajace czytelnika w tres¢ dysertacji. Doktorant prezentuje wiasciwie
Status quaestionis zagadnienia, wskazuje na cel pracy, wyjasnia metodologi¢ oraz problem
badawczy. Struktura pracy jest klarowna i logiczna. Korpus pracy sktada si¢ z czterech
rozdzialéw, ktére zostaly podzielone na punkty. Nalezy podkreslié, ze kazdy rozdziat

poprzedzony zostal wprowadzeniem.

W pierwszym rozdziale zatytulowanym: ,,Powotanie do zycia kaplafiskiego wedlug
Biskupa Michata Kozala” (s. 21-93), Autor w trzech kolejnych punktach przedstawia
nastgpujace zagadnienia: istota i godnos¢ kaplanstwa, odkrycie powolania i odpowiedZ na
wezwanie Pana Boga oraz obowigzki wynikajace z podjecia drogi seminaryjnej. W drugim
rozdziale zatytutowanym: ,,Praktyczne zastosowanie cnét chrzedcijanskich w przygotowaniu
kaptafistwa™ (s. 94-187), Doktorant prezentuje na podstawie pism biskupa Kozala jego
nauczanie na temat cnét boskich (wiara, nadzieja i mito$¢), cn6t kardynalnych (roztropno$é,
sprawiedliwo$¢, mestwo, umiarkowanie—wstrzemigzliwo$¢) i omawia w osobnym punkcie
cnote postuszefistwa. W trzecim rozdziale zatytulowanym: ,,Wzory $wigtosci w formacji
seminaryjnej” (s. 188-278), Autor prezentuje znaczenie dla formacji przysztych kaplanéw
osoby Jezusa Chrystusa, Najswigtszej Maryi Panny i $wigtych Kosciola, W czwartym ostatnim
rozdziale dysertacji zatytutowanym: ,,Czynniki ksztaltujace duchowosé kaplanska w formacji
seminaryjnej” (s. 279-359), Doktorant przedstawia trzy zagadnienia wazne dla postugi
kaptanskiej: Eucharysti¢ jako centrum formacji alumnéw, walke z grzechem w sakramencie
pokuty i pojednania oraz rol¢ modlitwy w formacji do kaplanstwa. W zakoficzeniu pracy
przedstawiono wnioski, a ich walorem jest aktualizacja odnoszaca si¢ do wspélczesnych modeli

formacji seminaryjnej.

Bibliografia pracy zostal podzielona na I. Zrédla (1. Pismo Swicte, 2. Teksty
blogostawionego Michata Kozala — A. Podstawowe (167 pozycji) — B. Pomocnicze —
a. niepublikowane (12 pozycji) — b. publikowane (22 pozycje). 3. Pisma Ojcéw Kosciota
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i $wictych (28 pozycii). 4. Nauczanie Kosciola — A. Dokumenty Kosciota (22 pozycje) —
B. Nauczanie papiezy (42 pozycje). 5. Dokumenty Episkopatu Polski (4 pozycje). 6. Ksiegi
liturgiczne (5 pozycji). 7. Kroniki (1 pozycja). II. Opracowania — 1. Podstawowe (85 pozyciji)
2. Pomocnicze (188 pozycji).

Kompozycja pracy jest logiczna i przejrzysta. Plan pracy zostal ulozony zgodnie
z zasadg asocjacji. Tematy gléwne i uzupehniajace zostaty prawidlowo wyodrebnione oraz
zatytutowane. Kompozycja catosci spdjna, wskazujgca na logiczne podporzadkowanie tez

gléwnych i uzupelniajgcych tematowi dysertacji.

II. Ocena merytoryczna rozprawy

Opracowanie zagadnienia, jakim jest przygotowanie seminaryjne do kaplarnstwa
w $wietle nauk formacyjnych i przeméwieni blogostawionego biskupa Michata Kozala
skierowanych do alumn6w jest niewatpliwie nowatorskie i stanowi cenny wklad w badania nad
powyzszg tematyka. Nalezy podkresli¢, ze Autor podjgl si¢ nielatwego zadania polegajacego
na zebraniu pism i analizie nauczania ksi¢dza Kozala z jego bardzo obszernej spuscizny
literackiej. Analizy tekstéw zroédtowych zostaly przeprowadzone wnikliwe i szczegétowo, a ich
rezultatem jest synteza, kt6ra zostala zaprezentowana bardzo dobrze. Dysertacja stanowi nowe
ujecie, poniewaz dotychczas w literaturze obcojezycznej i na gruncie polskim nie powstata
monografia omawiajgca tak kompleksowo tej problematyki. W opracowaniu Autor dokonat
oryginalnego rozwigzania problemu badawczego i wykazat si¢ umiejetnoscia samodzielnego

prowadzenia pracy naukowej.

Inspiracjg do podjecia tej tematyki — jak zreszta zauwaza Autor — ,jest toczaca sig
obecnie w Polsce, po ukazaniu w 2021 roku nowego Ratio institutionis sacerdotalis pro
Polonia, dyskusja nt. ksztaltu, przysztosci formacji seminaryjnej” (s. 11). Doktorant wyraza
przekonanie, ze refleksja nad kaplanstwem biskupa Kozala moze byé przedmiotem
zainteresowania dla wielu wspétczesnych duszpasterzy. We wstepie Autor wskazuje na cel
badawczy swojej dysertacji: ,,Celem niniejszej dysertacji jest przede wszystkim ukazanie
nauczania blogoslawionego Michata Kozala, skierowanego do alumnéw gnieznienskiego
seminarium. Zostanie przyblizone zagadnienie bliskie sercu biskupa Meczennika, ktéremu
poswigcit niemal polowe swojego zycia kaplariskiego, mianowicie formacji seminaryjnej jako

czasu kluczowego w przygotowaniu do realizacji Bozego powotania” (s. 11).



We wstepie — jak juz powyzej wskazano — Doktorant rzeczowo omawia stafus
quaestionis podejmowanego zagadnienia, prezentujac najwazniejsze opracowania dotyczace
zycia i nauczania biskupa Michata Kozala. Walorem dysertacji jest rowniez to, ze Autor odnosi
sie do Magisterium i dokumentéw Kosciola oraz w przypisach wyjasnia kontekst historyczny

6wezesnych wydarzen, ktéry moze by¢ mato znany wspblczesnemu czytelnikowi.

Praca posiada charakter Zrodiowy. Material badawczy stanowig nauki formacyjne
i przeméwienia wygloszone przez pelnigcego funkcje ojca duchownego i rektora Michala
Kozala w Arcybiskupim Seminarium Duchownym w Gnieznie w latach 1927-1939. Lacznie
zachowalo si¢ 188 konferencji, przeméwien i innych dokumentéw. Na szczegdlng uwage
zastuguje fakt, ze w pracy wykorzystano dotychczas niepublikowane rozwazania i komentarze
biblijne Kozala. Materiatem Zrédtowym sg tez kazania i nauki, ktére biskup meczennik
wygtaszalo prze cale swoje kaptanskie zycie oraz jego prywatna korespondencja. Walorem
pracy jest to, ze Autor obficie cytuje teksty Zrédtowe, zachowujac oryginalno$¢ mysli biskupa

meczennika.

W celu osiagniecia zamierzonego celu Autor postuzyl sig réznymi metodami, ktore
omawia we wstepie. Na pierwszym etapie postuzono si¢ metodg analizy i interpretacji tekstow
srédtowych. W pracy postuzono sig rowniez metoda historyczna, dzigki ktorej ukazano
kontekst historyczno-religijny 6wczesnych wydarzefi. Kolejng metoda zastosowang przy
redakcji pracy byla synteza zabranych materiatow, ktora doprowadzila do sformulowania
wnioskéw. Zastuga Autora jest to, ze ukazuje on dzialalno$é¢ Michata Kozala jako formatora.
Jego nauczanie oparte jest z jednej strony na tradycyjnej teologii kaptanstwa (chrystocentryzm,
Eucharystia, pokuta, modlitwa, $wigtosc), a z drugiej aktualizowane jest do konkretnych
sytuacji Zzycia seminaryjnego alumnéw  przygotowujgcych si¢  do kaplanstwa
w miedzywojennej Polsce. Na uwage zastuguje réwniez przedstawiona w dysertacji koncepcja
formacji kleryk6w oparta na zastosowaniu cnot chrzescijanskich. Stanowia one swego rodzaju
fundament formacji chrzescijanskiej w ogéle, a tym bardziej formacji seminaryjnej.
Z dysertacji wylania si¢ posta¢ biskupa meczennika, ktéry byl gleboko zakorzeniony w Biblii
i tradycji Kosciola, co zresztg umiejetnie ukazuje Autor. Celem calej formacji seminaryjne;j jest
zjednoczenie z Bogiem oraz postuga kaptana jako czlowieka posiadajacego heroiczne cnoty,
milujacego sakramenty i modlitwg oraz bedgcym ,,Dobrym Pasterzem” dla powierzonych mu

wiernych.

Dysertacja stanowi studium dojrzale i bardzo rzetelne. Osiggnieciem merytorycznym
pracy jest opracowanie zagadnienia, ktore jest niewatpliwie nowatorskie i stanowi cenny wkiad
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w badania nad powyzsza tematykg. Postawiony we wstgpie problem badawczy zostal
zrealizowany w kolejnych czterech rozdziatach. Dysertacja stanowi nowe ujgcie, poniewaz

dotychczas nie powstato tak kompleksowe opracowanie tej tematyki.

III.  Styl, jezyk i wykorzystanie literatury

Praca zostala napisana w naukowym i precyzyjnym jezyku polskim. Pod wzgledem
stylistycznym dysertacja nie budzi zadnych zastrzezen. Nalezy podkresli¢, ze dysertacje czyta
si¢ bardzo dobrze, poniewaz Autor w sposob jasny i zrozumialy prowadzi czytelnika przez
bogactwo tresci zawarte w pismach blogostawionego biskupa Michata Kozala. Zdaniem
recenzenta Autor pisze — co wynika zapewne z szacunku do osoby biskupa Michata Kozala —
wielkg litera w zdaniu takie stowa jak: ,,Blogostawiony Biskup” ,.Biskup Meczennik”,
»Biskup”. Zgodnie z zasadami stownictwa religijnego nazwy godnosci, tytutéw, urzedé6w
koscielnych: ,,Nazwy te piszemy zasadniczo malq liters, np..ojciec, ksigdz, papiez, biskup
(z wyjatkiem tekstow okolicznosciowych, listéw itd. — wowczas stosujemy wielka litere ze
wzgledow grzecznosciowych lub emocjonalnych). Piszemy ojciec swigty matymi literami,
dopuszcza si¢ jednak stosowanie wielkiej litery ze wzgledéw emocjonalnych, czyli Ojciec

Swiety” - zob. hitps://www.kul.pl/zasady-pisowni-s-ownictwa-religiinego.art_3460.html

(dostep:29.08.2022r). Kolejng kwestig jest wykorzystanie literatury w pracy. Szczegélnie
chodzi o opracowania, ktére znajdujg si¢ w bibliografii. Odniesienia do niektérych z nich nie
mozna znaleZ¢é w przypisach dysertacji. W zakonczeniu znajduje sie cytat z dokumentu Soboru
Watykanskiego II, do ktérego brakuje odpowiedniego przypisu.

IV. Kwestie do dyskusji

W zwigzku z podjeta w ramach dysertacji problematyka recenzent proponuje podjecie

dwoch kwestii:

— W swoim nauczaniu skierowanym do alumnéw Michat Kozal wiele uwagi poswiecat
sytuacji Kosciola przesladowanego w czasach jemu wspoiczesnych (Rosja Radziecka,
Hiszpania, Meksyk). Czy przewidywal on wybuch II wojny $wiatowej i konsekwencje z tym
zwigzane dla Kosciota? Czy z jego pism wynika, Zze sam gotéw byl na meczenstwo? Moze
intuicyjnie ,,przeczuwal”, ze dla Kosciola w Polsce nadchodzi czas wojny? Czy w jego

nauczaniu znajduje si¢ ,,teologia meczenstwa™?
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— Blogostawiony biskup Michat Kozal w swoich naukach i przeméwieniach czgsto
odnosit si¢ do tradycji Koéciola,‘ Ojcéw Kosciola oraz wybitnych teologéw. Wsréd nich
szczegblne miejsce zajmowat §w. Augustyn, ktéry w domu biskupim Hipponie przygotowywat
kandydatéw do kaplanstwa przez wspélne zycie i poglebiong formacje intelektualno-duchowa.
Jak nauczanie $§w. Augustyna wplynelo na postuge kaplanska Kozala? Ktore poglady
Hipponficzyka byly szczegdlnie bliskie ojcu duchownemu i rektorowi gniezniefiskiego

seminarium w jego pracy formacyjnej alumnéw?

V. Whioski konicowe
Rozprawa doktorska ks. mgra lic. Marka Kowalkowskiego wnosi znaczacy wklad w
rozwo] refleksji dotyczacej zagadnienia przygotowania seminaryjnego do kaplanstwa na
podstawie pism biskupa Michata Kozala. Praca doktorska jest zZrédlowa i obficie
udokumentowana w przypisach tekstami zZrédlowymi. Doktorant tez czerpie z opracowan
przedmiotu, umiejegtnie je ze sobg zestawia, poddaje ocenie i wyraza swoj samodzielny osad.

W sumie wigc powyzsza dysertacja stanowi cenny wkiad w badania nad podjetg problematyka.

Wymienione powyzej uwagi w niczym nie oslabiajg wartoSci merytorycznej
przedstawionej dysertacji. Traktowaé je nalezy raczej, jako swoiste dopowiedzenia i pytania
skierowane do Doktoranta. Caty problem badawczy zawarty w pracy opisany zostal rzetelnie,
zrozumiale i wyczerpujaco. Zdaniem recenzenta praca zastuguje na to, aby w catosci zostata

wydana drukiem.

Przedstawiona rozprawa, zarowno w sensie merytorycznym jak i tez formalnym spelnia
wszystkie wymagania stawiane pracom doktorskim zgodnie z Ustawq o stopniach naukowych
i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. z 2017r., poz. 1789).
Dlatego wnioskuj¢ do Rady Dyscypliny Nauki Teologiczne Wydzialu Teologicznego
Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu, aby powyzsza dysertacja stanowita podstawe do
dalszych etapéw przewodu doktorskiego ks. mgra lic Marka Kowalkowskiego.

u;\ﬂdy\ééla/

ks. prof. UAM dr hab. Michat Kieling

Kalisz, dnia 1 wrze$nia 2022r.



