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RECENZJA ROZPRAWY DOKTORSKIEJ

Ks. Krzysztof Gryz, Srodki spolecznego przekazu w ewangelizacji na przykiadzie
archidiecezji czestochowskiej w latach 2001-2021. Studium teologiczno-pastoralne,
rozprawa napisana pod kierunkiem ks. dr. hab. Zbigniewa Zarembskiego, prof. UMK w
Katedrze Teologii Praktycznej na Wydziale Teologicznym Uniwersytetu Mikolaja
Kopernika w Toruniu, Torun 2023, wydruk komputerowy ss. 390.

Calo$¢ recenzji zostanie ujgta w szesciu punktach. Po ogdélnym wprowadzeniu w
aktualnos¢ podejmowanej problematyki zostanie oméwiona struktura i cel dysertacji, jej ocena
merytoryczna i formalna, zaprezentowane beda pytania do dyskusji i przedstawiony wniosek

koficowy.
1. Ewangelizacja ,,cyfrowego kontynentu”

Jezusowy nakaz ewangelizacji zawarty w poleceniu: ,,IdZcie na caly $wiat i nauczajcie
wszystkie narody”, przybierat w Kosciele na przestrzeni wiekow rézne formy i byl realizowany
za pomocg réznych srodkow. Jak podkreslit Benedykt XVI w Oredziu na 43. Swiatowy Dzien
Srodkéw Spotecznego Przekazu (2009) zatytulowanym ,Nowe technologie, nowe relacje.
Trzeba rozpowszechnia¢ kultur¢ szacunku, dialogu i przyjazni”, skuteczno$é gloszenia
Ewangelii w $wiecie grecko-rzymskim wymagata zrozumienia kultury i obyczajow
wowcezesnych ludow poganskich, zeby moéc dotrze¢ do ich serc i umystow”. Wynalezienie
druku, radia, filmu, telewizji otwieralo przed spoteczefistwem i Kosciolem nowe mozliwosci i
rodzito kolejne wyzwania. Potwierdzili to ojcowie Soboru Watykanskiego II w Dekrecie o
srodkach spotecznego przekazu ,Inter mirifica”. Wspomniany dokument rozpoczyna sie
stowami: ,,Wsrod niezwyklych wynalazkéw techniki, ktére zwlaszcza w najnowszych czasach
ludzki geniusz z pomocg Bozg rozwingt sposréd rzeczy stworzonych, Matka Kosciét ze

szczegOlnym zainteresowaniem przyjmuje i popiera te, ktore w najwyzszym stopniu dotycza



ducha ludzkiego i ktére otworzyly nowe drogi bardzo latwego przekazywania wszelkiego
rodzaju informacji, przemyslen i z;ileceﬁ” (DSP 1).

Ostatnie dziesiatki lat przyniosty rewolucje w s$rodkach komunikacji i informacji,
dlatego Kosciét stanat przed kolejnym decydujacym wyzwaniem. Jeszcze w okresie
analogowej komunikacji papiez Pawet VI w dokumencie dotyczacym ewangelizacji w swiecie
wspblczesnym ,,Evangelii nuntiandi”, podkreslat ich znaczenie w procesie ewangelizacji i
przestrzegat przed zaniedbaniami w korzystaniu z nich. »Srodki te — pisat papiez — wprzegniete
w shuzbe Ewangelii, niezmiernie poszerzajg zakres stuchania Stowa Bozego i zanosza or¢dzie
zbawienia do milionéw ludzi. Kosciél bytby winny przed swoim Panem, gdyby nie uzywat tych
poteznych pomocy, ktére ludzki umyst coraz bardziej usprawnia i doskonali” (EN 45).

We wspomnianym Oredziu z 2009 r. Benedykt XVI podkreslil, ze nowe technologie
cyfrowe zwigzane z wirtualnym $wiatem Internetu i mediami spofecznosciowymi ,.sa
prawdziwym darem dla ludzkosci” i przyczyniaja si¢ do zmiany podstawowych modeli
komunikacji i relacji migdzyludzkich. Papiez wezwal, szczegélnie ludzi mlodych, do
Lewangelizacji tego «cyfrowego kontynentu»”, bowiem wypracowanie wlasciwych metod
duszpasterskiego i ewangelizacyjnego wykorzystania nowych technologii na powszechna skalg
weiaz jeszeze jest przed Kosciotem. Zachowuje weigz swoja aktualno$¢ rozréznienie, ktére w
2001 r. poczynil Marc Prensky, amerykanski badacz mediéow, w artykule opublikowanym w
,.On the Horizon”. W zakresie umiejetnosci korzystania z cyfrowych technologii opartych na
komunikacji w Internecie wyréznit on pokolenie cyfrowych tubylcow (digital natives),
urodzonych i dorastajgcych na ,.cyfrowym kontynencie” oraz cyfrowych imigrantéw (digital
immigrants), dla ktérych Internet jest przydatnym narzedziem, ale nie jest Srodowiskiem
naturalnym. Parafrazujac powiedzenie papieza Franciszka, Ze ,,pasterz ma pachnie¢ owcami”,
mozna za ks. prof. Markiem Lisem powiedzie¢, ze pasterz ma pachnie¢ ,cyfrowymi
przestrzeniami”, w ktérych mozna spotkac i ewangelizowa¢ wiernych.

W takim kontekécie nalezy z uznaniem przyja¢ rozprawe doktorska ks. Krzysztofa
Gryza, Srodki spolecznego przekazu w ewangelizacji na przykladzie —archidiecezji
czestochowskiej w latach 2001-2021. Studium teologiczno-pastoralne. Jest ona waznym
przyczynkiem w przygotowaniach do jubileuszu 100-lecia archidiecezji czgstochowskiej, ktora
zostata ustanowiona diecezjg 28 pazdziernika 1925 r. bulla papieza Piusa XI Vixdum Poloniae
Unitas i archidiecezjg 25 marca 1992 r. bullg papieza Jana Pawta II Totus Tuus Poloniae
Populus. Na osobne stowa uznania zastuzy! ks. dr. hab. Zbigniew Zarembski, prof. UMK,
Promotor rozprawy, ktéry umiejetnie wprowadzit Doktoranta w arkana pracy naukowej i

towarzyszy! w napisaniu dysertacji.
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2. Struktura i cel pracy

Dysertacja obejmuje 390 stron wydruku komputerowego na ktéry sktadajg sie: karta
tytulowa (s. 1) spis tresci (s. 2-3), wykaz skrotow (s. 4-5), wstep (s. 6-16), glowny korpus
rozprawy ujety w czterech rozdzialach (s. 17-312), zakonczenie (s. 313-316), bibliografia (s.
317-385), streszczenie w jezyku polskim (s. 386-387) i angielskim (s. 388-389) oraz aneks (s.
390).

We ,,Wstepie” Doktorant zaznaczyt, ze ,,Celem pracy jest ukazanie, w jaki sposéb
katolickie $rodki spolecznego przekazu dziatajace na terenie archidiecezji czestochowskiej
(zamiennie nazywanej w pracy Kosciolem czestochowskim) byly wykorzystywane w
dzialalnosci ewangelizacyjnej w pierwszych dwéch dekadach XXI w.” (s. 13). Jego zamiarem
byto wypelnienie luki w badaniach, bowiem jak zaznaczyt ,.Brakuje obecnie kompleksowego
opracowania naukowego, w ktérym przeanalizowano by wszystkie media katolickie majace
swoje siedziby na terenie Ko$ciola czestochowskiego pod katem ich dziatalnosci
ewangelizacyjnej oraz ukazano ich funkcjonowanie w perspektywie jednego
organizmu/systemu medialnego. Ponadto czg¢$¢ z analizowanych mediéw nie doczekata sig
dotad Zadnego opracowania naukowego” (s. 13-14). Odnoszgc si¢ posrednio do zamierzonego
celu, ks. Gryz w zakonczeniu napisat: ,,Rozprawa podejmowata zagadnienie wykorzystywania
srodkéw spotecznego przekazu w ewangelizacji. Problem ten zostal podjety na podstawie
analizy mediéw Katolickich, dziatajacych na terenie archidiecezji czestochowskiej w latach
2001-2021 i przedstawiony w czterech rozdziatach” (s. 313).

Partytura nakreslonych planéw badawczych zostala ujeta w czterech rozdziatach.
Rozdziat pierwszy zatytutowany ,.Srodki spotecznego przekazu w nauczaniu Kosciota” (s. 17-
111) zawiera omoOwienie najwazniejszych wypowiedzi Kosciota dotyczgcych $rodkéw
spotecznego przekazu na plaszczyZznie Kosciola powszechnego, Polskiego i lokalnego, jakim
jest archidiecezja czgstochowska.

Analiza drugiego kluczowego terminu dysertacji jakim jest ,,ewangelizacja” i pokrewne
mu okreslenia (apostolstwo, misja, nowa ewangelizacja), jak rowniez relacja ewangelizacji do
srodkow spotecznego przekazu zostata zaprezentowana w rozdziale drugim pt. ,,Ewangelizacja
w nauczaniu Kosciota po II Soborze Watykanskim” (s. 112-180).

.Ewangelizacja przez $rodki spotecznego przekazu w archidiecezji czestochowskiej”
(s. 181-268) to tytul trzeciego rozdziatu. O ile dwa pierwsze rozdzialy mozna uznaé za
wprowadzajgce, to trzeci rozdzial jest zasadniczy dla dysertacji i ,,przedstawia w sposdb

historyczny, opisowy i medioznawczy $rodki spotecznego przekazu, istniejgce i dzialajace w
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okresie badawczym na terenie archidiecezji czgstochowskiej” (s. 15). Dalej Doktorant wskazal,
ze ,,celem rozdziatu jest rowniez pljzedstawienie historii powstania i wspolczesnej dziatalnoéci
owych medi6éw, ukazanie ich w strukturach Kosciota lokalnego oraz wskazanie, jak wygladata
ich dziatalnos¢ ewangelizacyjna zwlaszcza w pierwszych dwoch dekadach XXI w.” (tamze).
Rozdziat obejmuje pig¢ paragrafow: 1) ,.Drukowana prasa katolicka”, w kt6rym sg omowione
czasopisma diecezjalne i zakonne majace siedzibe redakcji na terenie archidiecezji
czgstochowskiej (Tygodnik Katolicki ,Niedziela”, ,Moje Pismo Tecza. W przyjazni z
Bogiem”, dwumiesigczniki ,Jasna Goéra” i ,Zyé Ewangelig”, kwartalnik ,,Apostot
Mitosierdzia” i rocznik ,,Horyzonty misyjne”, a takze niewydawany juz miesigcznik ,,Magazyn
Familia®) i jakby mimochodem wzmiankowana jest prasa parafialna; 2) ,,Wydawnictwa
katolickie” — zawiera opis czterech wydawnictw funkcjonujgcych na terenie archidiecez;ji:
jedno archidiecezjalne (,,Regina Poloniae”) i trzy wydawnictwa zakonne (Edycja Swiqtego
Pawla, ,,Pomoc” i ,,Paulinianum™); 3) , Katolickie rozglosnie radiowe i studia mulitmedialne”
— prezentuje dziatalno$¢ Katolickiej Rozglosni Radiowej ,Fiat” i Radia Jasna Géra oraz
dziatajacych w ramach Tygodnika Katolickiego ,.Niedziela” studia radiowego Niedziela FM i
studia telewizyjnego Niedziela TV; 4) ,,Nowe media” — przedstawione sg strony internetowe i
profile w ,nowych nowych mediach” i 5) ,,Osoby i instytucje zwigzane z mediami w
archidiecezji czgstochowskie;j”.

Zwienczeniem rozprawy jest rozdzial czwarty zatytulowany ,Kierunki i ocena
dotychczasowej ewangelizacji przez $rodki spolecznego przekazu w archidiecezji
czgstochowskiej oraz perspektywy na przysztos¢” (s. 269-312). Jak sugeruje tytut rozdziatu,
Autor w trzech paragrafach zawarl ocene dotychczasowych kierunkéw i dziatan
ewangelizacyjnych archidiecezji w mediach i na tej podstawie przedstawit szereg postulatow
na przyszios¢. Nalezy podkreslié, ze przedstawione postulaty wskazuja na duzag dojrzatosé
badawczg Doktoranta.

Struktura recenzowanej dysertacji jest poprawna i logiczna i odpowiada tematowi, co
pozwolito na realizacj¢ nakreslonych we wstgpie celow. Watpliwosci nasuwaja sie do
okreslenia czasookresu przedmiotu badan, ktéry wedhig tytutu mial obejmowaé lata 2001-
2021. We ,.Wstgpie” Autor tak uzasadnil swoj wybér: , Przedziat czasowy przyjety w pracy,
obejmujacy dwie pierwsze dekady XXI w. to okres szczegdlnego rozwoju mediow ze wzgledu
na popularyzacje Internetu i digitalizacje mediow tradycyjnych (proces konwergencji). W tym
czasie zachodzily istotne zmiany w $rodkach spolecznego przekazu archidiecezji
czgstochowskiej” (s. 13). O ile Autor jest rygorystyczny w stosowaniu koncowej cezury

czasowej (przykltadem moze by¢ wydawany od wrzesnia 2022 r. tygodnik ,.Blizej zycia z
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wiarg”; w przypisie 78, s. 296, czytamy: ,,Ze wzgledu na fakt, ze tygodnik ten powstat poza
okreslonym w temacie pracy okresie badawczym, nie zostal on szerzej omdéwiony, ale we
wnioskach nalezalo jego istnienie podkreslié.”), to wielokrotnie wychodzi w swoich analizach
poza rok poczatkowy badan, czyli 2001 i obficie prezentuje nauczanie Kosciota czy dzialania
na terenie archidiecezji czgstochowskiej podejmowane we wezedniejszych latach.

Rozprawa w podtytule okreslona zostala jako ,studium teologiczno-pastoralne”.
Uzasadnieniem napisania i obrony dysertacji w Katedrze Teologii Praktycznej jest usytuowanie
»teologii mediéw” jako subdyscypliny teologii pastoralnej, ,jako tej ktéra zajmuje sie
opisywaniem Kosciola realizujgcego sie w czasie i przestrzeni wspélczesnego $wiata”. Autor
dodaje przy tym, ze ,teologia mediéw musi by¢ wigc czym$ w rodzaju teologicznego
medioznawstwa oraz byé na pograniczu duszpasterstwa, nauki i sztuki. Ma za zadanie
wypracowywa¢ eklezjalne metody i styl docierania za pomoca mediéw do odbiorcéw — czyli
wiernych Kosciota, ale réwniez bedacych poza nim — z tredciami, ktére wypracowuja takie
nauki jak: teologia dogmatyczna, moralna, nauki biblijne czy historyczne” (s. 10). Jednoczes$nie
Doktorant jest $wiadomy, ze ,,wsrod teologoéw istnieje wiele opinii na temat relacji teologii

mediow do innych subdyscyplin teologicznych” (s. 9).
3. Ocena merytoryczna

W ocenie merytorycznej dysertacji zasadniczym pytaniem jest pytanie o novum
recenzowanej rozprawy i o to, czy wnosi ona jakis wklad w rozw6j nauki. Lektura rozprawy
ks. Krzysztofa Gryza pozwala na pozytywng odpowiedZ na obydwa pytania. Temat
wykorzystania mediow w dziatalnosci ewangelizacyjnej w archidiecezji czestochowskiej w
pierwszych dwoch dekadach XXI w. nie byl dotychczas przedmiotem badaf naukowych. Co
wigcej, Autor bardzo umiejetnie i skrupulatnie ukazat réznorodnos¢ instytucji medialnych tejze
archidiecezji, co jak zaznaczyt ,,wyréznia ten Ko$ciét lokalny na tle innych diecezji w Polsce i
poza jej granicami” (s. 14). Jak juz zostato wspomniane, jest to wazny przyczynek do badan
zwigzanych z przygotowaniem do jubileuszu 100-lecia archidiecezji czestochowskiej.

Recenzowang dysertacj¢ nalezy jednak postrzegaé nie tylko przez pryzmat lokalnego
Kosciola, ale szerzej — w perspektywie rozumienia ,,pokolenia cyfrowego” i koniecznosci
obecnosci Kosciota w $wiecie mediow, w rozwoju cyfrowych sieci spoltecznosciowych, ktére
sprzyjaja tworzeniu si¢ nowych ,,areopagéw”. Jak podkreslit Benedykt XVI w Oredziu na 47.
Swiatowy Dzien Srodkéw Spolecznego Przekazu w roku 2013, »umiejetnos¢ korzystania z

nowych jezykow potrzebna jest nie tyle, aby nadaza¢ za duchem czasu, ale wtasnie po to, zeby
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pozwoli¢ nieskoficzonemu bogactwu Ewangelii znalez¢ takie formy wyrazu, ktore bylyby w
stanie dotrze¢ do umystoéw i serc wszystkich ludzi”. Rodzi to wymagania zaangazowania i
obecnosci Kosciota.

Na uznanie zastuguje kwestia proéby wyjasnienia terminologii w recenzowanej
rozprawie. Doktorant konsekwentnie definiuje stosowane pojecia, co uprawnia do
stwierdzenia, Ze jest kompetentny w prowadzonych analizach. Przy analizie terminu
~ewangelizacja™ (s. 112n) wskazuje na terminy pokrewne ,,misja” i apostolstwo™, jak réwniez
»nowa ewangelizacja”. Mozna bylo wskaza¢ takze inne stosowane okreslenia jak
»postannictwo” czy ,,duszpasterstwo”. Zwlaszcza pominigcie analizy terminu ,,duszpasterstwa”
wydaje si¢ niezrozumiale, podobnie jak zaproponowana jego definicja: ,,Duszpasterstwo
mozna okresli¢ jako realizacj¢ ewangelizacji hic et nunc” (s. 136). Watpliwosci budzi
utozsamienie pojecia ,,nowej ewangelizacji” z ,,nawrdceniem pastoralnym™ (s. 154n). Czy to
na pewno tozsame terminy? Nadto mozna wyczué pewng niepewno$é w stosowaniu
terminologii, gdy Autor tgczy niektore okreslenia: ,.,Apostolstwo i ewangelizacja Kosciota sa
gleboko i wyplywajg bezposrednio z apostolstwa Dwunastu” (s.125) [pisownia oryginalna];
W dokumentach Kosciola oraz w literaturze przedmiotu, wyraznie ukazane jest, ze podmiotem
apostolstwa 1 ewangelizacji jest caty Kosciot” (s. 126).

Niezrozumialym jest pominigcie w rozprawie doktorskiej dziatalnosci mediow
archidiecezji czgstochowskiej w okresie pandemii koronawirusa, ktora miala miejsce w okresie
stanowigcym przedmiot badan. Sprawa jest wzmiankowana zupelnie marginalnie, a przeciez
za sprawg epidemii COVID-19 cale zycie spoleczne i zycie Kosciola staneto wobec nowych i
dotad nieznanych wyzwan. Pandemia ukazala szczegdlny charakter wptywu Internetu na zycie
czlowieka, natomiast szerokie wykorzystanie mediow przez Kosciél w okresie epidemii
ujawnito zardOwno pozytywy, jak tez niektore z tym zwigzane zagrozenia.

Watpliwosci  budzi kryterium oceny dzialalnosci ewangelizacyjnej $rodkow
spofecznego przekazu dziatajacych na terenie archidiecezji czestochowskiej w drugim
paragrafie rozdziatu czwartego (s. 281-293). Autor stwierdza, ze ,,w przypadku dziatalnosci
ewangelizacyjne] mediow katolickich podstawowym kryterium jest nauczanie Kosciota na
temat $rodkéw spolecznego przekazu oraz ewangelizacji” (s. 281), po czym nastepuje bardzo
subiektywne wskazanie niektérych dokumentéw Kosciota i odniesienie do nich dzialah w
zakresie mediéw podejmowanych w archidiecezji czestochowskiej. Brakuje przy tym
przejrzystosci, nadto rodzi si¢ pytanie dlaczego te, a nie inne dokumenty Magisterium Kosciola

zostaly wskazane jako kryteria.
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4. Ocena formalna

Jak zaznaczono, plan dysertacji odpowiada jej tytulowi i podtytutowi z zastrzezeniem
co do czasookresu 2001-2021, co pozwolito Doktorantowi na realizacj¢ nakreslonych celow.
Przeprowadzona analiza znamionuje znajomos$¢ problematyki i merytoryczng swobode
poruszania si¢ w niej. Mozna jednak mieé zastrzezenia, zwlaszcza do rozdzialu pierwszego,
zawierajgcego prezentacje nauczania Kosciola powszechnego, Kosciola w Polsce i
archidiecezji czestochowskiej w odniesieniu do mediéw. Przyjety sposéb opisu wybranych
dokumentéw i wypowiedzi Kosciola w porzadku chronologicznym jest nuzacy i sprawia, ze
poszczegblne paragrafy sg ..przegadane”. Zdecydowanie zabraklo umiejetnego przedstawienia
syntezy tegoz nauczania. Takze niektére informacje zawarte w tek$cie mozna bylo skrécié i
umiesci¢ w przypisach, np. o powotaniu diecezji czgstochowskiej (s. 85).

Niewatpliwie pozytywnym elementem dysertacji ks. Gryza jest jej jezyk i strona
edytorska. Nikomu jeszcze nie udalo si¢ zbudowaé idealnego dzieta, podobnie jest w
recenzowanej rozprawie. Przed ewentualng publikacjg nalezatoby poprawi¢ nieliczne literowki.

Przypisy sg konstruowane poprawnie. Na uznanie zastuguje bogata bibliografia (s. 317-
385). Jej podzial jest klarowny i obejmuje zrédita podzielone na kilka sekeji, literaturg
przedmiotu i netografie. Pozwolito to na realizacj¢ zamierzen badawczych. Jednakze Autor nie
unikngl potknigé. Chodzi o zréznicowane cytowanie polskiego wydania ,,L’Osservatore
Romano”. Mozemy znalez¢ m.in. takie opisy bibliograficzne: ,,OsRomPol 13/1992 nr 12” s.
24- 25 (s. 327); ..OsRomPol 1/2011, s. 48> (s. 329); ,,OsRomPol.(3), 9” (s. 330). Zastrzezenia
budzi takze brak konsekwencji w stosowaniu opisoOw czasopism — raz sg podawane w
cudzystowie, innym razem bez, i to niekiedy w bezposrednim sgsiedztwie, np. Lodzkie Studia
Teologiczne i ,Lodzkie Studia Teologiczne” (s. 359). Niekiedy brakuje pelnego opisu
bibliograficznego, np. ,.Kaznowski, D. (2010-2011). social media: wehikul percepcji
spolecznej, marzec 2010 — czerwiec 20117 (s. 354).

W ocenie dysertacji istotne jest zwrdcenie uwagi na umiej¢tno$¢ zastosowania
wihasciwych metod badawczych. Nalezy stwierdzié¢, ze Doktorant umiejetnie ujat opis
zastosowanych metod: ,,W rozprawie postuzono si¢ r6znymi metodami badawczymi. Pierwsze
dwa teoretyczne rozdzialy pracy, charakteryzujg zasadniczo metody: analityczna, syntetyczna,
dedukeyjna, historyczna, porownawcza oraz egzegetyczna. W rozdziale trzecim wykorzystano
metode historyczna, analityczng, a takze wywiadu osobistego, kwestionariusza oraz ankiety
(papierowej oraz elektronicznej). W ostatnim, prakseologicznym rozdziale pracy zastosowano

metody: syntezy, poréwnawczg oraz dedukeyjng” (s. 16).
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Z formalnego punktu widzenia nalezy jeszcze wyraznie zaznaczy¢, ze zarOwno wstep,

jak i zakonczenie spetniajg wszystkie wymagania stawiane rozprawie doktorskie;j.
5. Kwestie do dyskusji

Prosz¢ Doktoranta o ustosunkowanie si¢ do nastepujgcych spraw:

1) Pierwsze pytanie dotyczy edukacji medialnej. W dysertacji zostalo to tylko wzmiankowane,
nie zostalo szerzej omowione. Nalezy zgodzi¢ si¢ z ks. prof. Markiem Lisem, ktory stwierdzit,
ze ,niezbedna jest edukacja medialna — rozumienia jezyka medidw, a nie tylko postugiwania
si¢ cyfrowymi gadzetami”. Czy jest ona wedlug Doktoranta wazna? Na co nalezatoby potozyé
szczegblng uwage?

2) Druga uwaga dotyczy obecnosci Kosciola katolickiego w $wiecie cyfrowym w okresie
pandemii koronawirusa. Na ile wedlug Doktoranta zaistniata sytuacja pozwolita Kosciotowi
odkry¢ media jako wazny srodek ewangelizacji i czy okazala si¢ wystarczajacym impulsem do
powszechnego wdrozenia ich w codzienne zycie i praktyke?

3) Trzecig kwestig do dyskusji sg kryteria oceny dzialalnosci ewangelizacyjnej srodkow
spolecznego przekazu. Jesli ,,podstawowym kryterium jest nauczanie Kosciota”, jak twierdzi

Doktorant, to jakie sg kryteria szczegétowe?
6. Wniosek koncowy

Przedstawione sugestie i wskazane bledy wymagaja z pewnoscig korekt i uzupetnien,
nie stanowig jednak przeszkod, by stwierdzi¢, ze recenzowana rozprawa spelnia wymogi
merytoryczne i formalne stawiane rozprawom doktorskim. Dlatego przedkladam Radzie
Dyscypliny Nauk Teologicznych Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu wniosek o

dopuszczenie ks. Krzysztofa Gryza do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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