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1. Przedmiot i tytul rozprawy

Zasadniczym zagadnieniem rozprawy jest proba ukazania duszpasterstwa
0sob starszych jako realizacje zasady solidarnosci. Chee to Autor ukaza¢ w §wietle
nauczania Kosciola w Polsce. We wstepie Autor tak definiuje cel swojej
dysertacji: ,, Cele niniejszej rozprawy zdefiniowano, jak nastepuje: ukazanie
znaczenia zasady solidarnosci w ksztattowaniu sprawiedliwego porzadku
spotecznego; zaprezentowanie znaczenia aktywnosci osOb starszych dla dobra
wspolnego spoteczenstwa; charakterystyka zaangazowania  duszpasterskiego
Kosciota w budowanie solidarnego spoteczenstwa przy aktywnym wspotudziale
0s6b starszych/s.55/. Informuje nas takze Autor co bylo gldwng inspiracjg do
podjecia tego problemu /s.55/. W kontekscie tej wypowiedzi Autora nalezy postawi¢
pytanie: co ostatecznie jest problemem pracy?. Czy sg to trzy problemy czy jeden

fundamentalny? We wstegpie troche jednak brakuje jednoznacznego postawienia



problemu. Jest on oczywiscie zawarty we tytule dysertacji. Wymienione przez
Autora trzy cele sg celami posrednimi, przez ktore chce Autor rozwigzaé problem
fundamentalny.

W tym miejscu podkresli¢ jednak nalezy, ze Autor podejmuje zagadnienie
jakosciowo wazne w sferze naukowych analiz, ale takze praktycznych rozstrzygnie¢.
Doda¢ przy tym nalezy, ze w jakim$ sensie jest to takze zagadnienie nowatorskie.
Nie ma bowiem obecnie catosSciowego ujecia tej problematyki widzianej w
kontekscie nauczania Kosciota w Polsce . Mamy wigc do czynienia z zagadnieniem
interesujgcym, aktualnym, naukowo waznym i nowatorskim. Jest to zagadnienie
godne rozprawy doktorskiej. Jako recenzent nie zglaszam zadnych zastrzezen do
problemu rozprawy /pomijajac jego jasne postawienie/ ani do jego sformutowania w
tytule rozprawy. Ta drobna uwaga dotyczgca jasnego postawienia celu nie zmieniajg

w niczym waznos$ci problemu i jego sformutowania w tytule.

2. Baza zrédlowa i bibliografia

W badaniach dotyczacych zasadniczego problemu musiat Autor postuzyc¢ sie
odpowiednia bazg zrdédlowg i bibliograficzng. Omawia ja Autor we wstepie
dysertacji /s. 56 — 57/. Baza zroddlowa 1 bibliografi¢ stanowig w pracy: zrodta, do
ktérych =zaliczono: Pismo $w, i Nauczanie Kosciota /Dokumenty Soboru
Watykanskiego 1II, nauczanie papiezy, katechizm, dokumenty instytucji
watykanskich, dokumenty Konferencji Episkopatu Polski, kodeks prawa
kanonicznego, ksiegi liturgiczne i obrzedy/; Literatura przedmiotu; Literatura
pomocnicza; Analizy Gtéwnego Urzedu Statystycznego.

Jest sprawa oczywista, ze dobor literatury jest w jakims sensie przywilejem

Autora dzieta. Konieczne jest jednak uwzglednienie najwazniejszych opracowan w
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zakresie poruszanej problematyki. Autor wywigzal si¢ z tego zadania dobrze
Ogélnie nalezy podkresli¢, ze Autor wykonal niesamowicie wielkg i uczciwa
prace dotyczacg nie tylko odpowiedniego zestawu szeroko rozumianej bazy
zrodtowej i bibliograficznej, ale takze gruntownej jej analizy. O dobrej analizie
swiadczy bowiem faktyczne jej wykorzystanie w rozprawie. Jestem pelen podziwu
dla tej pracy.

W tym miejscu chciatbym jednak zglosi¢ dwie drobne uwagi. Dlaczego w
dziale ,Zrodta” umieszcza Autor na pierwszym miejscu Dokumenty Soboru i
papiezy? Tytul rozprawy sugeruje, ze problem dysertacji ma byé analizowany
wedhug nauczania Kosciota w Polsce. Czy zatem dokumenty Kosciota polskiego nie
powinny by¢ na pierwszym miejscu a dokumenty Soboru i papiezy w oddzielnym
punkcie. Moga one stanowi¢ osobny dzial. Druga uwaga dotyczy
usystematyzowania dokumentéow Kosciota. Tu powinien obowigzywaé uklad
chronologiczny  a nie alfabetyczny /chodzi o chronologie w nauczaniu
poszczegdlnych papiezy/. Nauczanie przeciez w wielu kwestiach przeciez

ewoluowalo.

3. Metody

Metody uzyte w pracy poprawne. Pisze o nich Autor we wstepie: ,,Materialy
te pogrupowano wedtug jednostek tematycznych, stanowigcych roboczy plan pracy
bedacy konsekwencjg przyjetego przedmiotu badawczego , a takze wynikajacego
stad problemu badawczego. Nastepnie dokonano analizy tekstow, stosujgc si¢ do
zalecenn metodologicznych, by w fazie koncowej sformutowaé syntetyczne wnioski
jako podsumowanie poszczegélnych rozdzialow oraz w formie zakonczenia
rozprawy” /s.56/

Doglebna analiza rozprawy pozwala stwierdzi¢, ze Autor zastosowal liczne
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metody nie tylko analityczng i syntetyczna. Mialy one  pozwoli¢ Autorowi
rozprawy z jeden strony dokona¢ doglebnej analizy zakre$lonego uprzednio
materiatu Zrédlowego, z drugiej za§ dokonaé syntezy omawianego problemu i
odpowiedzieé¢ na zasadniczy cel dysertacji.

Trzeba przyznaé, ze Autor rozprawy jest wierna przyjetym metodom nie tylko

w zasadniczych elementach, ale takze w szczegdtach.

4. Konstrukcja rozprawy

Konstrukcja rozprawy podporzadkowana jest — gldwnemu zalozeniu
badawczemu jakim jest uzyskanie odpowiedzi na pytanie o duszpasterstwo osob
starszych jako realizacje zasady solidarnosci.

Praca sklada si¢ z 5 rozdziatéw. W pierwszym z nich przedstawiono
powolanie osoby do ksztaltowania solidarnych wigzi /s. 61 - 102 /. W drugim
rozdziale ukazano solidarny model rodziny w nauce chrzescijanskiej /s. 103 - 139/.
Rozdzial trzeci dotyczy specyfiki osoby starszej w spoteczenstwie /s. 140 - 168 /.
Kolejny rozdzial poswiecony jest duszpasterstwu oséb starszych /s. 169 - 210 /.
Catos¢ analiz konczy rozdziat pigty /s.211 — 248/, w ktérym Autor podejmuje
zagadnienie uczestnictwa oséb starszych w organizacjach koscielnych jako formy
solidarnosci.

Dociekania Autora rozpoczyna wstep, w ktorym zawarty sg wszystkie wazne
elementy dla wlasciwego wprowadzenia w poruszang problematyke. Prace zamyka
podsumowanie zawierajace przypomnienie gléwnych tez rozprawy i wnioskéw
wynikajacych z przeprowadzonych analiz.

W tym miejscu nalezy postawi¢ zasadnicze pytanie, czy konstrukcja rozprawy
Jest logiczna i czy poszczegdlne czgsci i zawarte w nich rozdzialy oraz paragrafy

wyczerpuja problem analizowany z rozprawie?



Ogélnie rzecz ujmujac nalezy stwierdzi¢, ze w obecnej konstrukcji jest
wyraznie zarysowana logika. Mozna zatem oceni¢, ze praca w swej strukturze jest
jasna i logiczna. Poszczegdlne rozdziaty i zawarte w nich  paragrafy: mieszcza si¢
w sformutowanym temacie, wyczerpuja problem postawiony w temacie i sg

logicznie utozone.

5. Analiza tresci

W niniejszej opinii trudno sili¢ si¢ na ukazanie pelnej tresci rozprawy
doktorskiej ks. mgra Karola Misiurskiego, a tym bardziej ustosunkowaé si¢ do
poszczeg6lnych tez. Musi wystarczyé ogblne zapewnienie o istotnej wartoSci
poznawczej] i naukowej przedstawionych w niej analiz, syntez i kofAcowych
wnioskow. Aprobujgc calo$é¢ przemyslen Autora nalezy zwrocié uwage na kilka
kwestii:

- Tres¢ wstepu do rozprawy metodologicznie 1 merytorycznie bardzo dobra. Jest
postawiony problem /cho¢ nie jednoznacznie/ i uzasadnienie jego waznosci. Jest
scharakteryzowana baza Zrédtowa i bibliografia, opisane metody i struktura.

- Nie zglaszam zastrzezen do tresci rozdzialu pierwszego dotyczgcego powotania
osoby do ksztaltowania solidarnych wiezi. Jest to w jakims$ sensie rozdziat wstepny.
Mozna zawsze poglebi¢ go o pewne aspekty. Wystarczajacy wydaje sie on byé
jednak w obecnej formie i tresci. W kontekscie tego rozdziatu chcialbym zapytaé
Autora: czy chrzescijanstwo widzi solidarnos$¢ tylko w kontekscie dobra wspdlnego
czy szerzej?

- Takze rozdzial drugi dotyczacy solidarnego modelu rodziny w wizji
chrzescijanskiej oceniam pozytywnie. Zwrdcitbym jedynie uwage, ze raczej nalezy
mowié o katolickim rozumieniu rodziny. Chrzescijanskie ujecie rodziny jest jednak

pojeciem szerszym. Takze w kontekscie tego rozdziatu chciatbym zapyta¢ Autor: w
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czym tkwi aksjologia solidarnego modelu rodziny?

- Wysoko oceniam tre$¢ rozdzialu trzeciego dotyczaca specyfiki osoby starszej w
spoleczenstwie.

- Pozytywnie oceniam takze tres¢ rozdziatu czwartego dotyczacego duszpasterstwa
0s6b starszych. I w kontekscie tego rozdziatu chcialbym zapyta¢ Autora czy jako
duszpasterz widzi jakie§ nowe formy duszpasterstwa osob starszych oprécz tych
ktore opisal?

- Interesujace sa dociekania rozdziatu pigtego. Oceniam je pozytywnie. W kontekscie
tresci tego rozdziatu chcialbym zapyta¢ Autora czy Caritas ma dostatecznie bogatg
oferte dla ludzi starszych?

- Zwréci¢ nalezy uwage na bardzo dobre zakonczenie rozprawy. Zakonczenie
jest powazng formg rozprawy naukowej. Powinno ono zawieraé glowne tezy

rozprawy. I tak tez jest.
6. Wniosek koncowy

W podsumowaniu podkresli¢ nalezy, ze recenzowana rozprawa stanowi
interesujacy krok w kierunku problematyki naukowo waznej. Praca wnosi istotny
wklad w nauke dotyczaca seniordw w Zyciu spolecznym poprzez wskazanie
duszpasterstwa jako realizacji zasady solidarnosci. Rozprawa jest dobra. Metody w
niej uzyte poprawne. Wywaod logiczny. Jezyk naukowo poprawny.

Wyrazam zatem przekonanie, ze rozprawa ks. mgra Karola Misiurskiego
spelnia wymagania stawiane rozprawie doktorskiej i moze by¢ podstawg do dalszych

etapow przewodu celem nadania jej Autorowi stopnia naukowego doktora.
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