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Oczywiste jest dzisiaj stwierdzenie, Ze ,,srodki spolecznego przekazu wywierajg coraz
wigkszy wplyw na zycie i spos6b myslenia ludzi”'. Nic wigc dziwnego, Zze Koscidt postrzega
je jako istotny Srodek realizacji swojej misji, jaka jest ewangelizacja. Skoro bowiem ,,Kosciot
ma zawsze glosi¢ swoje orgdzie w sposéb dostosowany do danej epoki i do kultury
poszczegOlnych narodéw i ludéw, to dzisiaj musi to czyni¢ w ramach tworzqcej sie kultury
srodkow przekazu i do niej sig zwraca¢™, widzac zarowno mozliwosci, jakie otwierajg sig
przed Nim poprzez korzystanie z nich; jak i zagrozenia przez dziatanie mediéw powodowane.

KreSlone przez Magisterium Kosciola wytyczne zawsze nabieraja konkretnego i
zindywidualizowanego ksztattu, gdy zostaja akomodowane do specyficznych warunkéw, w
jakich urzeczywistniajg swoja misje gloszenia Ewangelii konkretne wspdlnoty Kosciola
partykularnego, jakimi s3 m. in diecezje. I wlasnie kwestia analizy wykorzystania $rodkow
spolecznego przekazu jako narzedzia ewangelizacji w konkretnych uwarunkowaniach
spoteczno-kulturowych stala si¢ impulsem do podjecia badan przez ks. Waldemara
Prondzinskiego. Doktorant obiektem swoich naukowych dociekaf uczynit swojg rodzimg
Diecezjg Pelplinska, czyniac to pod okiem ks. prof. dr. hab. Janusza Szulista.

Ogolne omowienie rozprawy

Calos¢ rozprawy liczy 324 strony. Otwiera jg Spis tresci (s. 2-4), bedacy jednoczesnie dobrym
schematem wprowadzajagcym w zawarto$¢ dysertacji. Kolejnymi formalnymi czgsciami sa:
Wykaz skrotow (s. 5-7), Bibliografia (s. 8-44) oraz Wstep (s. 45-52).

1 Por. Papieska Komisja ds. Srodkéw Spotecznego Przekazu, Instrukcja duszpasterska ,Communio et
progressio”, 1971, nr 1.

2 Papieska Komisja ds. Srodkéw Spotecznego Przekazu, ,Aetatis novae”. Instrukcja duszpasterska o przekazie
spotecznym w dwudziestq rocznice ogtoszenia Instrukcji ,Communio et progressio”, 1992, nr 8.



Materiat badawczy zostal zorganizowany w trzy rozdzialy (s. 53-313), ktére z kolei dzielg sig
na paragrafy i podparagrafy, orgafiizujace tres¢. Studium wieficza: Zakoriczenie (s. 314-318),
Streszczenie (s. 319-320) w jezyku polskim, Abstract (321-322) w jezyku angielskim oraz
Aneks 112 (s. 323-324).

We Wstepie Autor doprecyzowuje temat oraz zakres badan i analiz badawczych. Uzasadnia
konieczno$¢ podjecia tematu, okresla cel i zakres swych badan. Prezentuje Zrodia,
metodologi¢ badan oraz strukture rozprawy.

Obszerna Bibliografia podzielona zostala najogélniej na trzy dzialy Pierwszy, najszerszy,
stanowia Zrédla: Pierwszorzedne (dokumenty Magisterium Kosciota) oraz Drugorzedne
(czasopisma i inne typy publikacji na terenie diecezji). Niniejsza czg$¢ dzieli si¢ jeszcze na
szereg mniejszych jednostek. Drugi dzial bibliografii to Literatura przedmiotu, a trzeci —
Opracowania.

Kolejne rozdzialy sa konsekwentng préba wieloaspektowego ukazania i zinterpretowania
sformutowanej w temacie aporii.

Pierwszy rozdzial: Podstawy teologiczno-moralne ewangelizacji (s. 53-127) mozZna uznaé za
introdukeyjny, swego rodzaju teoretyczne tlo dla analiz o charakterze bardziej praktycznym,
podjetych w rozdziatach drugim i trzecim. Autor dysertacji odwotujgc si¢ do literatury o
profilu eklezjologiczno-dogmatycznym podkre§la znaczenie teologii stowa. Przez stowo
objawia si¢ Bog, ktory w Chrystusie Stowie Wcielonym wszedl w szczegélng relacje z
czlowiekiem i $wiatem. Chrystus-Logos zyjacy w Kosciele ciggle wchodzi w relacje z
czlowiekiem. Przez swoje stfowo uzdalnia go do bycia Jego §wiadkiem i glosicielem Dobrej
Nowiny. Wspélnota Kosciota od poczatku szukata optymalnych sposobéw gloszenia oredzia
zbawienia w Jezusie Chrystusie. W dobie obecnej szczegolnie dostrzega potencjat tkwigcy w
nowoczesnych srodkach masowego przekazu, do korzystania z ktérych zachecajg liczne
dokumenty Magisterium Kosciota. Ks. Prondzinski przedstawia rozw6j nauczania Koéciota w
tej kwestii, ukazujgc jednoczesnie réznorodnos¢ mediow oraz sposobéw ich wykorzystania w
urzeczywistnianiu misji nauczycielskiej Kosciola. Pierwszy rozdzial rozprawy mozna bez
wigkszego ryzyka okresli¢ jako udang probe stworzenia zarysu teologii mediow.

Drugi rozdziat pt.: Centralne formy spolecznego przekazu ewangelizacji Diecezji Pelplinskiej
(s. 128-252) — najbardziej obszerny — poswigcony zostat §rodkom spolecznego przekazu o
wymiarze ogdlnodiecezjalnym. Doktorant ukazuje dzialalno$é poszczegdlnych mediéow, co
znajduje wyraz w kolejnych paragrafach rozdzialu. Sg nimi: Radio Glos, diecezjalne strony
internetowe, pisma diecezjalne i dzialalnos¢ wydawnictwa ,Bernardinum”. Autor ukazuje
zawsze genezg powstania i rys historyczny poszczegélnych mediéw, wyszczegdlniajgc osoby
zwigzane z ich funkcjonowaniem, okreslajac zakres i cel oddzialywania oraz specyfike
podejmowane;j tematyki.

Trzeci rozdziat: Srodki spolecznego przekazu wykorzystywane w pardafiach Diecezji
Pelpliriskiej w ramach nowej ewangelizacji (s. 253-313) to podjecie analizy obecnoéci
srodkow spotecznego przekazu na poziomie dekanalnym. Do przedstawienia tej problematyki
postuzyly Doktorantowi ankiety (w pracy umieszczone jako aneks 1 i 2), przeprowadzone na
przelomie 2021/2022 roku. Uwzgledniono w nich kwestie tzw. mediéw tradycyjnych (prasa,
radio, telewizja) oraz mediow nowych i spotecznosciowych. Pozwolilo to ukazaé obecnosé



procentowg poszczegolnych form mediow w dekanatach, tym samym ukazujagc poziom
funkcjonowania poszczegdlnych parafii w przestrzeni medialne;.

Calo$¢ pracy wieficzg rozbudowane, ale syntetyczne i jasno sformutowane Zakornczenie (s.
314-318). Stanowig probe podsumowania dokonanych w pracy analiz. Autor zbiera owoce
swoich badan; stara si¢ syntetycznie i caloSciowo ujaé badane kwestie, prezentuje swe
osiagnigcia i wnioski.

Ocena metodologiczna rozprawy

Recenzent jest zdania, iz praca doktoranta ks. mgr. lic. Waldemara Prondzinskiego spetnia
wymogi pod wzgledem metodologiczno-formalnym, stawiane dysertacjom doktorskim. Autor
swe wywody przeprowadza w sposéb przejrzysty, klarowny i zgodny z obowigzujacymi
zasadami wspdlczesnej metodologii. Konsekwentnie stara si¢ rozwigza¢ problemy, ktére
zostaly sformulowane we Wisigpie.

Praca zostala oparta na bardzo szerokiej i zlozonej bazie zrodlowej. Stanowig ja: nauczanie
Magisterium Kodciola odnoszace si¢ przede wszystkim do wykorzystania mediow w
gloszeniu ewangelicznego kerygmatu i Jego dokumenty rozwijajace idee nowej ewangelizacji
oraz materialy dokumentujgce funkcjonowanie w diecezji $rodkdéw spolecznego przekazu w
stuzbie dzieta ewangelizacji. Ilos¢ zebranego materialu w tej drugiej grupie Zrédel jest
imponujgca. Podobnie imponujaca, warto podkre$lenia i pochwaly jest ,,mréwcza praca”,
ktorej zapisem sg kolejne paragrafy rozprawy (zwlaszcza rozdzial drugi i trzeci), polegajgca
na opracowaniu tej dokumentacji i stworzenia na jej podstawie przejrzystej,
wielowymiarowej, kompletnej i kompetentnej wizji badanego w dysertacji problemu. Tak
dokumenty Kosciota, do ktérych odwotuje si¢ Doktorant, jak i cytowana literatura zostaly
wykorzystywane w sposéb kompetentny i poprawny. Pokazuje to umiejetno$é twoérczego z
niej korzystania przez Autora dysertacji. Konsekwentnie przeprowadza ona swoje wywody,
przedstawiajac kolejne zagadnienia w porzadku wyznaczonym planem rozprawy.

Generalnie material jest przedstawiony przejrzyScie i poprawnie, jednak zdarzajg sig
nieScistoSci i nieporadnosci stylistyczne. Co wigcej, dostrzega sig, niestety, bledy
ortograficzne (zwlaszcza stosowanie wielkiej litery w odniesieniu do nazw wlasnych z
pisaniem nazwy Diecezji Pelplinskiej z matej litery na czele, poczawszy od tytutu rozprawy),
gramatyczne i interpunkcyjne. Budza pewne zdziwienie (w dobie autokorekcyjnych
programdw edytorskich) i kazg postawi¢ pytanie, czy to nie po$piech w finalizowaniu pracy
odbit si¢ na stronie formalnej rozprawy. Braki te, na szczgécie, nie umniejszajg jej wartosci
merytorycznej i nie stanowig przeszkody, by zrozumieé przedstawiane w niej treéci — jezyk
pracy jest prosty i komunikatywny.

Bledy techniczne i pewne niedopracowanie zdradza takze bibliografia. Przejawia si¢ to w
adresach bibliograficznych cytowanych dziel, ktore przenoszone zapewne z przypiséw nie
zawsze zostaly wlasciwie poprawione. Niezrozumiaty do kofica jest klucz podziatu pomigdzy
Literaturq Przedmiotu a Opracowaniami. Dyskusyjne zdaje sie np. umieszczenie wsrod
opracowafi dziet J. Ratzingera i $w. Tomasza z Akwinu. Dziefa takich tworcow jak Adam
Mickiewicz czy Cyprian K. Norwid tez nic wydajg si¢ pasowaé¢ do tego dzialu. Moze
nalezatoby stworzy¢ dla tych ostatnich jeszcze jedng kategorie?



Zauwaza si¢ spojnos¢ i metodologiczng konsekwencje w przedstawianiu kolejnych
zagadnien, tak w ramach rozdzialow, jak i paragraféw oraz organizujgcych je mniejszych
jednostek. Celne sg analizy tekstéw Zrédtowych i dobry ich dobor. Tres¢ dysertacji swiadczy
o bieglosci Autora w korzystaniu z metod naukowych wykorzystanych w pracy. We Wstepie
(s. 49) wymienia metody: historyczng, dedukcyjna, triangulacyjna, komparatywng i analizy
systemowej. Kompetentne ich zastosowanie pozwolito stworzy¢ i przedstawi¢ caloSciowe
syntezy dotyczace zagadnien, sktadajace si¢ na kolejne rozdziaty dysertacji. W calosci analiz
w niej obecnych dostrzec mozna samodzielnoé¢ myslenia i dobre rozeznanie w badanym
materiale.

Ocena merytoryczna rozprawy

Niewgtpliwg zashugg Autora omawianego studium jest fakt, ze w sposéb kompetentny i
catoSciowy starat si¢ w sposéb interdyscyplinarny opracowa¢ wazne zagadnienie, stanowigce
zakresowo obszar badan teologii praktycznej. Problem funkcjonowania $§rodkéw spotecznego
przekazu w duszpasterstwie w Diecezji Pelplinskiej nie byt dotychczas tak wnikliwe i szeroko
badany. To stanowi o wartoéci recenzowanej rozprawy, stanowi jej movum i cenny
przyczynek dla dokumentacji tego niezwykle waznego i dynamicznie rozwijajacego sie
obszaru aktywnosci duszpasterskie;j.

Wysitek wlozony w stworzenie tej syntezy — uporzadkowanej, celnie i spojnie referujacej
kolejne zagadnienia skladowe, nalezy doceni¢ i uzna¢ za probe oryginalng, tworczg i
wartosciowg. Co wigcej, nie jest to jedynie kodyfikacja aktualnego stanu wykorzystywania
srodkow masowego przekazu w Diecezji Pelplifiskiej. Dokonane analizy i zestawienia
ukazujg bowiem mozliwosci rozwoju aktywnosci rozmaitych podmiotéw diecezjalnych w
»Zaprzeganiu” nowoczesnych narzedzi medialnych do pracy duszpasterskie;.

Doktorant zrealizowal temat nielatwy i jeszcze niezbadany. Biorac pod uwage ilosé
przebadanego materiatu, wydaje si¢ to by¢ kompetentne i wyczerpujace ujecie tematu.
Problem podjety w pracy niesie z sobg, co Autor zauwaza, pytania o dalsze mozliwosci
rozwoju badanej przestrzeni duszpasterskiej. Mozliwosci te zostaly zaprezentowane we
Whnioskach z badan wilasnych (s. 310-313) poprzez przedstawienie efektéw dokonanych analiz
i uswiadomienie mozliwosci dalszego rozwoju duszpasterstwa w Diecezji Pelplinskiej. Jest to
duzg wartoécig i istotnym walorem pracy, bedacej nie tylko syntetycznym ujeciem badanego
zagadnienia, ale i dzielem, formulujacym postulaty dla wiekszego jeszcze i skuteczniejszego
wykorzystania Srodkéw masowego przekazu poprzez ukazanie perspektyw dalszego ich
rozwoju w duszpasterstwie tak ogdlnodiecezjalnym, jak i w funkcjonowaniu poszczegdlnych
parafii.

Praca ma niewgtpliwie réwniez swe braki. Dostrzegajac je a jednoczesnie pragnac
uswiadomi¢ Autorowi rozprawy obszary dalszych badafi, pozwalam sobie postawié
nastepujace pytania do dyskusji:

1. Doktorant pisze o przeprowadzeniu ankiety na przetomie 2021/2022 i pézniejszej
jej autoryzacji (s. 253). Nigdzie nie pisze jednak, jaki zakres czasowy objely jego
badania. Zakres cytowanej literatury i przywolywanych faktéw przy opisie
poszczegélnych mediéw, kaza domysla¢ sie, ze chodzi o caly czas istnienia



diecezji, tzn. od roku 1992. A moze chodzi tylko o stworzenie obrazu catosci na
rok 2022 z bogatym tlein historycznym?

2. Mozemy przeczyta¢ w pracy, ze niewatpliwie zainteresowanie przekazem tresci
ewangelizacyjnym spowodowala epidemia COVID. Czy to jedyna przyczyna
zaistnienia w parafiach/dekanatach réznych form korzystania ze $rodkow
spotecznego przekazu?

3. Czy Doktorantowi s3 znane jakies$ ,,odgorne” inicjatywy/rozporzadzenia/dekrety
naklaniajgce proboszczéw do korzystania ze $rodkéw masowego przekazu w
duszpasterstwie? Czy biskup/kuria biskupia w jaki$ sposéb wplywaja na ksztatt i
sposéb funkcjonowania §rodkéw spolecznego przekazu w parafiach i dekanatach?

Whiosek koncowy

Omawiana rozprawa doktorska spelnia wymogi stawiane dysertacjom doktorskim. Podjety
temat zostal opracowany jasno i wyczerpujgco. Monografia ma charakter zrédlowy. Jej Autor
wykorzystal chyba wszystkie materiaty Zrodlowe zwigzane z tematem, ktére zostaty solidnie i
kompleksowo przebadane. Réwniez poprawna jest strona metodologiczna rozprawy. W
oparciu o te przestanki wnoszg do Rady Dyscypliny Nauki Teologiczne Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika w Toruniu o kontynuowanie przewodu doktorskiego ks. mgr. lic.

Waldemara Prondzinskiego.
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Warszawa, 7.04.2023 r.



