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Wydziat Teologii — Instytut Nauk Teologicznych

Kierownik Katedry Katechetyki Szczegdlowej i Wspolczesnych Form Przekazu Wiary

Recenzja rozprawy doktorskiej ks. mgra lic. Tomasza Syldatka

Sentencja:

Wypelniajagc Uchwale Rady Dyscypliny Nauki Teologiczne Uniwersytetu Mikolaja
Kopernika w Toruniu z dnia 28 czerwca 2023 r. nr 66-2022/2023 w sprawie powolania Komisji
Doktorskiej Wydzialu Teologicznego UMK dla przyjecia rozprawy, dopuszczenia do obrony i
przeprowadzenia publicznej obrony rozprawy doktorskiej ks. mgra lic. Tomasza SYLDATKA
podpisang przez Przewodniczgcego Rady Dyscypliny Nauki Teologiczne — ks. dr. hab.
Zbigniewa  Zarembskiego, prof. UMK (opublikowang na stronie  Wydzialu
https://www.teologia.umk.pl/panel/wp-
content/uploads/20230828_dr_syldatk_powolanie_komisji.pdf) — po =zapoznaniu si¢ z
przedstawiong do oceny dysertacjg doktorska pt. ,,La nouvelle évangélisation dans la pensée
théologique frangaise contemporaine. Une étude critico-qualitative™ napisang pod kierunkiem
ks. prof. dra hab. Wojciecha Cichosza w Katedrze Nauk Spolecznych i Prawa Kanonicznego
na Wydziale Teologicznym Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu (Torun 2023, ss. 237)
— jednoznacznie stwierdzam, ze rozprawa stanowi oryginalne rozwigzanie problemu
naukowego i spelnia wszystkie wymagania stawiane pracom doktorskim okreslone w Ustawie
z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2022 r., poz. 574).
Wobec powyzszego przedkladam wniosek Radzie Dyscypliny Nauki Teologiczne UMK w
Toruniu o dopuszczenie ks. mgra lic. Tomasza SYLDATKA do dalszego etapu przewodu
doktorskiego 1 jezeli procedury formalno-prawne na to pozwalajg zglaszam wniosek o

wyrdznienie pracy.



Uzasadnienie:

Sformulowane powyzsze przekonanie uzasadniam w nastepujacych punktach:
1. Struktura formalna

2. Aspekt metodologiczny rozprawy

3. Ocena wstgpu

4, Bibliografia

5. Jezyk pracy i kwestie formalne

6. Struktura pracy 1 kwestie merytoryczne

Dla J.G. Herdera jezyk byl skarbem mysli ludzkich i sumg dzialalnosci wszystkich
ludzkich dusz. W jego ocenie nasz jezyk ojczysty byl pierwszym $wiatem, jaki ujrzeliSmy,
pierwszym wrazeniem, jakie odnie$liSmy oraz pierwsza dzialalno$cig i radoscig. Z. Grabarczyk
zauwaza w swych badaniach, ze niematy wklad w u§wiadomienie nam $cistych zaleznosci
miedzy jezykiem a narodem wni6ést W. Humboldt. ,,W jego ocenie, j¢zyka nie mozna uwazac
za gotows, juz uformowana masg. Tak dlugo jak jezyk zyje na ustach narodu, tak dtugo jest on
ciggle odnawiajgcym sie procesem stowo tworezym, zaczynajge od plemienia, ktéremu jezyk
zawdzigeza swa forme, konczac na dziecku, ktore go poznaje i pdzniej uzywa w codziennym
zyciu. Humboldt, widzi $cislg zalezno$¢ migdzy jezykiem a narodem, a zwlaszcza migdzy
sposobem myslenia i pogladami tego narodu. Jgzyk danego narodu uzyskuje zawsze swg barwe
i swoj specyficzny charakter. Takze dzialalno$¢ narodu zwigzana jest z uzyciem jgzyka i
dlatego nie jest mozliwe istnienie jednego bez drugiego” (Z. Grabarczyk). Uwazam, ze je¢zyk
jest réwniez podstawowym filarem teologii. Nawet wtedy, gdy w Kosciele katolickim mowiono
czy pisano po lacinie — to poszczegdlni czlonkowie Kosciola, w zaleznosci od kraju
pochodzenia, czy krainy, w ktérej zyli, byli inni w aspekcie duchowo-fizycznym. Ich lacina
cho¢ nosita pietno ducha rzymskiego to miala wlasne cechy charakterystyczne. Jgzykoznawcey
i generalnie mam nadzieje wszyscy Polacy gdy. zastanawiaja si¢ o co w istocie chodzilo Rejowi
— ojcu jezyka polskiego — w stynnym zdaniu: ,,A niechaj narodowie wzdy postronni znajg, 1z

Polacy nie gesi, iz swéj jezyk majg” wchodzg coraz glebiej w istot¢ tego przestania. Z
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pewnoscig Mikotaj Rej z Naglowic nie namawial jedynie do tego, by nie by¢ ghupig gesia. Jgzyk
gesi to geganie. Jezykoznawcy lacza wyrazenie ,.jezyk gesi” z facing. W czasach Reja po lacinie
pisano gesim pidrem. A moze dla wigkszosci ludzi lacina byla wtedy jezykiem niezrozumiatym,
przypominajacym geganie? Zagadka Reja do dzis nie zostata rozstrzygnigta. Wiemy na pewno,
ze Rej byl krzewicielem literackiej polszczyzny, i bez znaczenia pozostaje fakt, czy w stynnym
zdaniu mial na mysli czeszczyzne czy tacine. Byl milo$nikiem jezyka polskiego i o to wilasnie
mu chodzito. Nie chodzi wige o prostg krytyke jezyka obcego, ale troske o wilasny i chyba o

rozumienie innego.

Podobnie jak jezykoznawcy studiuja jezyk Reja, takze biblisci do dzi$ badajg jezyk jakim
mowil Jezus i uczg nas, ze Jego ojczystym jezykiem byl prawdopodobnie galilejski dialekt
jezyka aramejskiego, rozny od tego uzywanego w Jerozolimie. Z cala pewnoscia Jezus mowil
tez, podobnie jak wielu Jego rodakéw, po hebrajsku, a takze w popularnej w Galilei grece.
Ewangelisci podali przeciez, ze rozmawiat z rzymskim setnikiem (Mt 8, 5-13), a takze z Pilatem
(J 18, 28-38). Te rozmowy musialy sie toczy¢ w greckiej koiné, a moze nawet po lacinie. P.
Ostanski wyrazil to w mys$li madros$ciowej, ze nie ma zadnych wskazowek, kiore swiadczylyby,
ze Jezus byl przywigzany tylko do jednego jezyka i tylko tego uzywal. Wielu Zydow bylo
przeciez dwu-, a nawet trojjezycznych i Jezus zapewne zawsze wybieral jezyk najbardziej
odpowiedni. Trwaja wigc do dzi§ badania nad kwestia jezykéw uzywanych na co dzien w
Palestynie w I w. po Chrystusie. Dobrze takze, ze polska teologia studiuje mysli teologiczne
zawarte w innych jezykach i nie zamyka si¢ we wlasnym jezyku, czy popularnym dzis jezyku
angielskim. Dbamy o wlasny jezyk, ale probujemy zrozumie¢ co méwig inni, jak mowig o
Bogu, o cztowieku i 0 Kosciele. Mamy wigc dzi$ do czynienia z ciekawym i zlozonym dzielem
poswigconym teologii francuskiej. Dzielem napisanym po francusku przez Polaka. Dzielem
prowadzgcym nas na razie w jezyku francuskim do domu polskiej teologii, ktora wzbogaca si¢

0 nowy obszar badawczy i zrozumienie procesow przemian w Kosciele katolickim.

Jezykowe wyrazenie ,,La nouvelle évangélisation” (nowa ewangelizacja) jest bardzo
modne zwlaszcza w teologii pastoralnej. Napisano na ten temat wiele tomow ksigzek i
artykutéw naukowych. Na pytanie skad pochodzi wszyscy wskazuja, ze od Jana Pawla II, ktéry
o nowej ewangelizacji mowit w czasie swej homilii w Nowej Hucie 9 czerwea 1979 r. Mniej
naukowcow zadaje sobie pytanie, gdzie nie ma tego wyrazenia i co to oznacza? Nie wystgpuje
ani w dokumentach Soboru Watykanskiego II ani w adhortacji apostolskiej Pawla VI Evangelii
nuntiandi, cho¢ stusznie doktorant w tym ostatnim dokumencie 1 w synodzie z nim zwigzanym

poszukuje inspiracji. Mogl uzupelni¢ o dalsze wydarzenia eklezjalne, chociazby o XIII



Zwyczajne Zgromadzenie Ogélne, ktore wydato dokument: ,,Nowa ewangelizacja dla przekazu
wiary chrzescijanskiej. Ostateczna lista propozycji” (27 pazdziernika 2012), ale w peini mial
prawo skupi¢ sie na refleksji naukowej zwiazanej z 40-leciem tego wyrazenia. Dlaczego
wyrazenie ,,nowa ewangelizacja” nie wystepowalo wezesniej? To trudno jednoznacznie
powiedzieé, ale nowa ewangelizacja jako teologiczna odnowa pierwszej polowy ubieglego
wieku ukazala potrzebe misyjnego rozumienia Kosciola i czgs¢ waznych zrodel znajdowalo sig
we Francji. Stad otrzymujemy oryginalne dzielo teologiczne warte poznania w Polsce, a sama
rozprawa doktorska napisana po francusku w Katedrze Nauk Spolecznych i Prawa
Kanonicznego WT UMK w Toruniu pod kierunkiem ks. prof. dra hab. Wojciecha Cichosza w

pelni zastuguje na ttumaczenie na jgzyk polski.

1. Struktura formalna. Rozprawa doktorska zostala przedlozona w formie maszynopisu
liczacego 237 stron, co czyni zado$¢ wymogom formalnym okreslonym w Ustawie z dnia 20
lipca 2018 1. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2022 r., poz. 574). W sensie
strukturalnym przedlozona praca sklada si¢ z nastgpujacych elementow: karty tytutowej,
abstraktu w jezyku polskim i stow kluczowych (s. 2-3), abstraktu i stow kluczowych w jezyku
angielskim (s. 4-5), spisu tresci w jezyku francuskim (s. 6-9), wstepu (s. 10-13), trzech
rozdziatéw: rozdziatu 1 (s. 14-65), rozdzialu II (s. 66-124), rozdzialu III (s. 125-205),
zakonczenia (s. 206-209) i bibliografii (s. 210-229) i streszczenia w jezyku polskim (s. 230-
237). Rozdzial | ma cztery punkty, II — cztery punkty, III — cztery punkty. Podziat pracy na
rozdzialy jest logiczny i wystarczajaco uzasadniony. Rozprawa naukowa powinna jednak
zawieraé rozdzialy zblizone do siebie pod wzglgdem objetosci, cho¢ nie jest to regula sztywna.
Wstep ma 4 strony, rozdz. [ — 52, rozdz. II — 59, rozdz. III — 81, zakonczenie — 4 i bibliografia
— 20 stron. Chodzi zwlaszcza o rozdzial 111, ktéry jest rozbudowany. Zazwyczaj to rozdziaf I,
jako wstepny (normatywny albo historyczny), jest w pracach teologicznych najwigkszy, a tutaj
widaé, ze doktorant si¢ rozpisywal i poglebial zagadnienie pozniejsze zwigzane z
przedstawicielami teologii francuskiej, Soborem Watykanskim II, Pawlem VI i Janem Pawlem
I1. Oczywiscie, nie zawsze ilo$¢ przechodzi w jakos$¢ i zawsze trzeba doceni¢ merytoryczng
zawarto$¢ kazdego rozdzialu, ale parcelacja pracy na poréwnywalne objetosciowo rozdzialy
jest waznym wymogiem metodologicznym. Niemniej struktura formalna jest klarowna. Sa
wszystkie konieczne elementy dla prac obcojgzycznych zwigzanych ze streszczeniem i

stowami kluczowymi w jezyku polskim i w jezyku angielskim.

2. Aspekt metodologiczny rozprawy. Przedlozona rozprawa jest pracg z zakresu nauk

teologicznych, ktora powstata na Wydziale Teologicznym UMK UKSW. Dziedzina nauk



teologicznych jest jedna z 10, w ktdrej ostatnio oprécz nauk teologicznych wyodrebniono nauki
biblijne. Doktorant taczy te dwie dyscypliny naukowe. Zna i stosuje wyniki prac biblistow w
rozdziale pierwszym. Natomiast gléwna metoda, ktéra postuzyla w rozwigzaniu problemu
zawartego w temacie, jest wskazana w podtytule: Une étude critico-qualitative, co stusznie
zostato przettumaczone w streszczeniu na metoda krytycznego badania zrodel (s. 3). Juz grecki
zrodtostéw kritike techne jako ,sztuka osadzania, rozstrzygania™ zacheca do argumentacji
dlaczego co$ cenimy wigcej, a cos mniej. W prawdzie autor uzyl stowo intuicja: ,,Wychodzac
od intuicji Fabrica Hadjadj’a wskazuje, ze podstawowym pytaniem zwigzanym z poj¢ciem
zawartym w tytule nie jest pytanie ,jak?”, ale ,.dlaczego?” ewangelizowa¢. Tak ustawiony
status questionis jest motywem przewodnim badania najbardziej fundamentalnych zrodel
zwiazanych z terminem euangelion: kultury hellenskiej oraz tekstow Starego i Nowego
Testamentu” (s. 2), i w tym momencie juz rozstrzygnal swoje postepowanie badawcze i bgdzie
szedl za tym wyborem konsekwentnie. Jest to wybor, gdzie przecinajg si¢ dwie perspektywy.
Pierwsza perspektywa dotycza samego Kosciola i teologii w niej uprawianej. Nazywane jest to
czesto formalnie w metodologii teologii ad intra, czyli rozumienie teologii jako nauki
krytycznej wobec same;j siebie. Stad wida¢ w pracy rozwoj, czy ewolucj¢ teologii w zakresie
ewangelizacji, cho¢ lapidarne stwierdzenia wymagalyby jakiegos wlasnego glgbszego
dopowiedzenia, np.: ,,Notre analyse concernant la théologie du temps de I'Eglise révele
clairement que I'Eglise et le monde (et tout particuliérement le monde d’ancienne chrétienté)
ont besoin d'une nouvelle évangélisation — une seconde conversion™ (s. 124). Nasza analiza
teologii czasow Ko§ciola wyraznie pokazuje, ze Kosciol i $wiat (a zwlaszcza Swiat starozytnego
chrzedcijanstwa) potrzebuja nowej ewangelizacji — drugiego nawrécenia (tum. wi).
Wezesniejszy cytat kardynata Danielou: ./l y a un mystére, ¢ est-a-dire un contenu caché dans
I’histoire... Ce mystére est celui des oeuvres de Dieu (...) qui constituent la réalité véritable au
temps, caché derriére les apparences... Mais cette histoire que Dieu accomplit pour I'homme,
il ne 'accomplit pas sans lui. Nous arréter aux magnalia Dei serait ne voir qu'un aspect des
choses. En face d’elles il y a la réponse des hommes” (s. 124) az do tego zachgcea: : ,,Kardynal
Danielou napisal: Istnieje tajemnica, to znaczy tres¢ ukryta w historii (...). Tajemnicg tg sg
dziela Boze (...), ktére stanowig prawdziwg rzeczywisto$¢ czasu, ukrytg za pozorami (...). Ale
ta historia, ktorej Bég dokonuje dla czlowieka, nie dokonuje si¢ bez niego. Zatrzymanie si¢ na
magnalia Dei byloby widzeniem tylko jednego aspektu rzeczy. W obliczu nich jest ludzka
odpowiedz” (ttum. wl.). Pelna zgoda, ale czy i teologia w tym obszarze we Francji, czy w Polsce
nie chowala si¢ za pewnymi pozorami? Jednak dzigki przecigciu si¢ tej perspektywy z

metodologig teologii ad extra otrzymalismy tres¢ krytycznego i profetycznego przekazu, a
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przede wszystkim zalozona metodologia odpowiada na gléwny problem pracy w przywolanym
cytacie: nie ,.jak?”, ale ,.dlaczego?” ewangelizowac. Ale teraz przejdziemy do analizy wstepu,

ktory wydaje si¢ jest kluczem do pelnego zrozumienia metodologicznej koncepcji pracy.

3. Ocena wstepu. Istotnym elementem kazdej dysertacji naukowej jest wstep. Zgodnie z
kanonami metodologii naukowej powinien zawiera¢ konieczne, niezb¢dne formalne elementy.
Doktorant wprowadza nas w lekture zdaniem: ,,L ‘analyse de la réalité qui nous entoure et des
«signes des tempsy semble indiquer que nous vivons dans une époque de tournant” (s. 10),
ktore podkresla analize otaczajacej nas rzeczywisto$ci za pomocg ,,znakéw czasu”, ktore z
punktu widzenia kulturowego i personalnego sg punktem zwrotnym. Co cickawe, ten nowy
$wiat, naznaczony nie tylko rewolucja kulturowa, ale takze techniczng, zwiazang z
powszechnoscig Internetu i sztucznej inteligencji, nie porzucit catkowicie swojej duchowosei.
I tu doktorant opiera prace na do$wiadczeniu Kosciola katolickiego zawartg w Katechizmie
Kosciota katolickiego, ktéra o tozsamosci czlowieka zyjacego w Swiecie wspoélczesnym
zawiera termin capax Dei, ktére przypomina, ze kazdy czlowiek jest zdolny do poznania Boga.
Faktem jest, ze to wlasnie wspolczesny czlowiek oddala si¢ jednak od osobowego Boga. Pelna
zgoda, ze ,jusqu’a récemment, les missionnaires quitiaient les terres de christianitas pour
proclamer la Bonne Nouvelle aux nations paiennes” (s. 10). Poganstwo bylo poza societas
christiana. To realny punkt wyjécia dla badan naukowych, bo dzisiaj, przeciwnie, te dwie
rzeczywistosci nie sg oddzielne i zewngtrzne, ale przenikajg si¢ wewnetrznie. Stad wazne i
aktualne pytanie: ,,co dalej”? A nastepne jeszcze ciekawsze poznawczo: ,,czy nadal musimy
ewangelizowaé?”. Przedstawiona refleksja teologiczna we wstgpie nie ma nic z latwe]
wludowej” lamentacji i wychodzi od stwierdzenia: ,.Cependant, Dieu dans sa providence ne
laisse jamais [ 'homme seul, mais il lui accorde toujours sa grdce qui dynamise le peuple, les
méthodes et les moyens nécessaires pour surmonter la vague de crise, et méme pour y survivre
de telle maniére que finalement 1'Eglise en sortira plus forte” (s. 10). To jest prawda katolicka
i credo Kosciota, ze Bég w swojej opatrznosci nigdy nie pozostawia czlowieka samego, ale
zawsze obdarza go swojg laskg, ktora pobudza ludzi, metody i $rodki niezbedne do
przezwyciezenia fali kryzysu, a nawet do przetrwania go w taki sposob, ze w koncu Kosciof
wyjdzie z niego silniejszy. Wazne i aktualne sg pytania jak nazwiemy t¢ obecng odpowiedz
Boga, ktéry zwraca si¢ do ludzkosci przede wszystkim poprzez swoje swoj Kosciol? Jezyk
francuski jest piekny oraz dyplomatyczny i tu stowa il semble ,,wydaje si¢”, ze t¢ rzeczywistos¢
puisse étre ,mozna by” nazwa¢ ,nowa ewangelizacja” dla polskiej teologii ,,wydaja sig

pozornie”, ze sg niepotrzebne. Dobrze si¢ jednak stato, ze na tej koncepcji skupit si¢ autor.



Konieczny status quaestionis w wigkszosci zostat ukazany zarowno w korpusie wstepu,
jak i w przypisach dokumentujacych tg kwestig. Autor zauwazyl, ze ,.le discours théologique,
est devenue l'objet de nombreuses études et élaborations™ (s. 11), ale mogl wskazac
najwazniejsze francuskie, albo przynajmniej w przypisie, ktore wedlug autora mozna zaliczy¢
do: .comme le suggérent certains commentateurs, elles provoquent un certain flou, une
imprécision, voire un éclectisme dans la compréhension de ce terme” (s. 11), do tych, ktére sa
nieprecyzyjne czy wreez eklektyczne. Przyja¢ jednak mozna thumaczenie, ze autor: ,,Conscients
de D’existence d'une abondante littérature sur le sujet de notre travail, en particulier sur les
modalités de mise en oeuvre de la nouvelle évangélisation, nous voudrions nous concentrer
davantage sur la présentation de cette réalité du point de vue de son origine, en essayant
d’insister sur la question : «pourquoi? ». Jest pytanie glowne i w pelni sig zgadzam, ze jest co

bada¢ w tym obszarze teologicznym. ,,Le théme semble donc rester toujours ouvert” (s. 11).

Jest wigc dobrze sformulowany problem glowny, ktory ukazuje odwagg, trud i nowos¢
ujecia. Autor przedstawil swoja hipoteze badawcza (s. 12) i skoncentrowal si¢ na badanym
problemie. Odnotowa¢ nalezy role tzw. ,,obserwacji uczestniczacej” i znajomosei teologii
francuskiej —autor bowiem mieszkat i studiowal we Francji (s. 11). Przedstawil metodologie,
ktéra jest zgodna z podtytulem pracy. Wstep zawiera rowniez dobre i zwigzle zapowiedzi
rozdzialow pracy, ktore ukazuja gtdéwng mysl dysertacji.

4. Bibliografia. Bibliografia ma 20 stron (s. 210-229). W wigkszoéci prac bibliografia ze
wzgledu na obszerno$§¢ powinna by¢ podzielona. Tak stalo si¢ rowniez w przypadku

recenzowanej rozprawy doktorskiej. Autor podzielit jg nastgpujaco:

1. Magisterium Kosciola (21 pozycji): a) Biblia i prawo kanoniczne (3 pozycje), b) Dokumenty
soborow i synodow (8), ¢) Dokumenty Soboru Watykanskiego (6), d) Katechizm (1), ¢) Inne

dokumenty koscielne (3).

2. Nauczanie papiezy: a) Piusa IX (1), b) Leona XIII (2), ¢) Piusa X (1), d) Jana XXIII (2), ¢)
Pawta VI (9), f) Jana Pawla II (36), g) Benedykta XVI (12), f) Franciszka (2).

3. Dokumenty kongregacji (2).

4. Patrologia (5).

5. Literatura starozytna (33).

6. Literatura teologiczna: stowniki i hasla (17); seminaria i konferencje (10); monogratie (133),

dziela zbiorowe (13) — nie wszystkie maja podane zakres stron; artykuly naukowe (35) tez



problem ze stronami, raz sa podane raz nie; publikacje gazetowe (14); zrédla on-line (24); inne

zrodia (2).

Widaé duzy naklad pracy, ale niektore punkty wydaja si¢ niepotrzebne, mozna bytoby je
polaczy¢. Po pierwsze w literaturze teologicznej zwyczajowo laczymy monografie, prace
zbiorowe i artykuty naukowe. Po drugie — w czasach po pandemii, gdzie korzystamy z zasobow
internetowych — wszystkie artykuly naukowe mozna bylo przesuna¢ do wezesniejszych, a tam
pozostawi¢ tylko wskazane ogolnie strony internetowe. Po trzecie nie sg wskazane w pracy
naukowej — ze wzgledu na temat — artykuly dziennikarskie, nawet o tematyce religijnej. Po
czwarte w literaturze starozytnej zapisalbym tylko pozycje cytowane. Rozumiem jednak
trudnoéé redaktorskg przy dokumentowaniu tak duzego wysitku badawczego przy tak
oryginalnych zrédtach, ale od prac naukowych wymaga si¢ rowniez wyboru dokumentow
zasadniczych dla pracy i odwagi odrzucenia drugorzgdnych, takze przy najwigkszych
autorytetach naukowych czy wydawniczych. Na koniec podkreslg, ze zabraklo mi publikacji
trzech waznych autoréw dla pracy. Takie postacie jak Fabrice Hadjadj ma tylko 2 pozycje,
Chantal Delsol nie ma zadnej pozycji autorskiej i Pierre-Marie Delfieux ma 2 pozycje. Nie
wiem skad to sie wzielo i to bedzie jedno z pytan na dyskusje doktorskg. Bez wzgledu na te

uwagi uwazam, ze bibliografia podkresla duzy wysilek badawczy.

5. Jezyk pracy i kwestie formalne. Autor zastosowal dobre standardy jezyka naukowego.
Uniknal niebezpieczenstw z jednej strony uzywania jezyka z koniecznosci specjalistycznego,
ktére byloby niezrozumiale dla przecigtnego czytelnika, a z drugiej strony uniknal je¢zyka
potocznego, z ktérym ma do czynienia w swej praktyce duszpasterskiej. Przypisy w pracy
sporzadzone sa poprawnie (w calej pracy 1034). Autor precyzyjnie dokumentuje poszczeg6lne
etapy pracy badawczej. Takze dzieki przypisom praca stanowi spojng calos¢. Praca jest dobrze
przygotowana edytorsko — zaréwno pod wzgledem redakcyjnym, jak i czysto estetycznym i
wizualnym. Nieliczne sg niedopatrzenia, wlasciwie wyjatki, gdy brak litery I w slowie
zawilosci (s. 77) lub niepotrzebny, bowiem zbyt ogdlny przypis 262 w tytule punktu 3.1. (s.
83). Brak jest wykazow skrotow (ktore ulatwilyby odczytanie np. przypisu 380 GUS, ISKK).
Przywolane wyjatki nie majg wplywu na jednoznaczng pozytywng oceng formalng
przedlozonej rozprawy. Jest ona spdjna i poprawna jezykowo.

6. Struktura pracy i kwestie merytoryczne. Czy mozna mowi¢ o nowosci pracy, gdy mamy
analize dokonan czlowieka, ktory urodzit si¢ 15 sierpnia 1914 roku w Paryzu? W planie pracy
moze si¢ komus$ wydawaé, ze to tylko aspekt historyczny, bo zapis brzmi lapidarnie: ,,Pierre

Goursat — pionnier de la nouvelle évangélisation en France”. Ale tu jest klucz do zrozumienia
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nowosci pracy. Dzi§ (w roku 2023) wspodlnota zalozona przez Goursata liczy ok. 7200
czlonkow i dziala w 64 krajach. Wspolnota Emmanuel obecna jest na 6 kontynentach. W
Europie sa to kraje jak: Niemcy, Francja, Belgia, Hiszpania, Irlandia, Litwa, Polska, Czechy,
Wielka Brytania, Slowecnia, Austria, Chorwacja, Wegry, Wlochy, Holandia, Rumunia,
Portugalia, Stowacja, Ukraina. Afryka: RPA, Angola, Benin, Burkina Faso, Burundi, Kamerun,
Republika Zielonego Przyladka, Wybrzeze Kosci Sloniowej, Egipt, Gwinea, Kenia, Nigeria,
Kongo, Rwanda, Senegal, Togo, Zambia. Azja: Hongkong, Indie, Indonezja, Japonia, Filipiny.
Ameryka Poludniowa i Karaiby: Argentyna, Brazylia, Chile, Kolumbia, Haiti, Nikaragua, Peru.
Ameryka Pélnocna: USA, Kanada. Oceania: Australia, Nowa Kaledonia. To sg kraje, ktore nie
tylko znaja teologie pioniera nowej ewangelizacji, ale nig zyja, poglebiaja i rozwijaja. To oni
rowniez $wiadczag, ze aktualne sg rozwazania o projekcie zycia, ktore obejmuje ich integralnie.
Obejmuje poznanie intelektualne, jaki i duchowe oraz apostolskie. Oryginalno$cig wspolnoty
,.Emmanuel” (i innych) jest to, ze grupy zlozone z m¢zczyzn i kobiet, duchownych i $wieckich,
matzonkow i celibatariuszy pragng zy¢ wedlug okreslonego stylu, inspirowanego czasem przez
ktorgs z form tradycyjnych lub tez przystosowanych do potrzeb wspolczesnego spoleczenstwa.
To takie doswiadczenie ma echo w Konstytucji Apostolskiej Veritatis Gaudium o
uniwersytetach i wydzialach koscielnych papiez Franciszka, ktory napisal juz we wstepie:
,Rado$¢ prawdy wyraza przejmujgce pragnienie, ktore sprawia, ze serce kazdego czlowieka
staje si¢ niespokojne, dopdki nie spotka, nie zyje i nie dzieli si¢ ze wszystkimi Swiatloécig
Boga. Prawda nie jest bowiem ideg abstrakcyjna, ale to Jezus, Stowo Boze, w ktérym jest Zycie
bedace $wiatloscig ludzi (por. J 1, 4), Syn Boga, ktdry jest zarazem Synem czlowieczym.
Jedynie On sam, «objawiajgc tajemnice Ojca i Jego milosci, objawia czlowieka samemu
czlowiekowi i odstania przed nim jego najwyzsze powotanie». W spotkaniu z Nim, Zyjgcym
(por. Ap 1, 18) i Pierworodnym posrod wielu braci (por. Rz 8, 29), ludzkie serce juz obecnie w
zmiennych kolejach dziejow doswiadcza $wiatla 1 $Swigta bez zadnego juz kresu, w
zjednoczeniu z Bogiem i w jednosci z braé¢mi 1 siostrami we wspolnym domu stworzenia,
ktorym bedzie sie nieskonczenie radowato w pelnej komunii z Bogiem. W modlitwie Jezusa do
Ojca: «aby wszyscy stanowili jedno, jak Ty, Ojcze, we Mnie, a Ja w Tobie, aby i oni stanowili
w Nas jedno» (J 17, 21) zawarta jest tajemnica radosci, ktérg Jezus pragnie nam przekaza¢ w
pelni (por. 15, 11) od Ojca wraz z darem Ducha Swietego: Ducha prawdy i mitoéci, wolnosci,
sprawiedliwosci i jednosci. To wlasnie ta rados¢, do ktorej Swiadezenia i gloszenia nieustannie
i z ciggle nowg zarliwo$cig w swojej misji Kosciol pobudzany jest przez Jezusa. Lud Bozy jest
pielgrzymem na drogach dziejow, szczerze i solidarnie towarzyszac mezezyznom i kobietom
wszystkich narodow i wszystkich kultur, aby $wiattem Ewangelii oswieci¢ pielgrzymowanie
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ludzkosci ku nowej cywilizacji milo$ci. Z misjg ewangelizacyjng Kosciola, wyplywajac wreez
z jego tozsamosci catkowicie dazacej do krzewienia autentycznego i integralnego rozwoju
rodziny ludzkiej az po jej definitywng pelni¢ w Bogu, $ciéle zwigzany jest szeroki i
zréznicowany system studiow koscielnych, rozwiniety w ciggu wiekow przez madros¢ Ludu
Bozego pod przewodnictwem Ducha Swietego oraz w dialogu i rozeznawaniu znakow czasu i

roznych form ekspresji kulturowej” (VG 1).

Nowos¢ pracy jest wiec réwniez powrotem do analizy Zrodel wspolczesnej teologii
zawartej w doswiadczeniu i dokumentach Soboru Watykanskiego II. Te zapisy oprocz
charakteru prorockiego w odnowie zycia Kosciola i w odnowie teologii mialy wplyw na
pozniejsze powstanie Kodeksu Prawa Kanonicznego i reformie wykladow uniwersyteckich na
wydzialach koscielnych. Jednym z glownych wkladow Soboru Watykanskiego 11 byta wiasnie
proba przezwyciezenia tego rozdzwieku migdzy teologig a duszpasterstwem, miedzy wiarg a
zyciem. Franciszek podkresla, ze ,,Sobor zrewolucjonizowal do pewnego stopnia status
teologii, sposob dziatania i myslenia czlowieka wierzacego™ (Videomessaggio al Congresso
Internazionale di Teologia presso la Pontificia Universita Cattolica Argentina ,,Santa Maria de

los Buenos Aires”, 1-3.09.2015.).

7 pewnoscia ta praca rzuca nowe $wiatlo na temat, poniewaz: ,.la pensée des théologiens
de Pologne concernant la nouvelle évangélisation est trés abondante, peut-étre aussi en raison
de son lien étroit avec la figure de Jean-Paul I’ i pewnie jest w tym duzo prawdy, ze tak
patrzymy. Nowa ewangelizacja nie jest jednak sformatowana mysla Jana Pawla Il (cho¢ zastugi
ma ogromne), ani doskonalym programem duszpasterskim. Struktura pracy opiera si¢ na
francuskiej mysli teologicznej Fabrice’a Hadjadja. Wicloletni ateista, nawrdcony przed
kilkunastu laty na katolicyzm, zwigzany z filozoficzng refleksja nad wspodlczesng kulturg,
sklonil polskiego naukowca (ksiedza), aby zajaé si¢ nowg ewangelizacjg. Zostawil on na boku
powszechnie uzycie okreslenia nowa ewangelizacja, ktérym prébowano okresla¢ niemal
wszystkie wspotczesne duszpasterskie dzialania Kodciola i siggnal do zrodel. W rozdziale 1
podjal prébe ponownego uchwycenia pierwotnej glebi tego istotnego terminu, prébujgc go
przeanalizowa¢ w $wietle wybranych przedstawicieli wspélczesnej, francuskiej mysli
teologicznej zaczat od Fabrice’a Hadjadja i zaprowadzil nas w $wiat starozytny, aby poprzez
Stary i Nowy Testament oraz do§wiadczenie pierwotnego Kosciola ukazaé, ze prawdziwg
nowoscig kazdej ewangelizacji jest przede wszystkim to, Ze jej zrodlem i istotowg trescig jest
sam Boég. To nie forma stanowi o nowosci ewangelizacji, ale jej glgbokie zakorzenienie w

ponadczasowosci Boga samego. Waznym wnioskiem jest konieczno$¢ patrzenia na
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ewangelizacje w kluczu wypelnienia a nie zerwania. Ewangelia jest wypelnieniem nie tylko
Starego Przymierza, ale takze w jakim$ sensie dopetnieniem kultury greckiej. Tak wigc
otrzymali§my w tym rozdziale syntez¢ badan, ktére ukazalo, ze istotowym aspektem

ewangelizacji, takze tej nowej ewangelizacji, jest jej charakter jakosciowy i kairologiczny.

Drugi rozdzial i kolejna ,francuska™ inspiratorka Chantal Delsol, ktérej ksigzke pt.
Koniec $wiata chrzescijanskiego znamy w Polsce. Ta czgs$¢ pracy ukazuje, ze Duch Swicty
prowadzil swdj Kosciol, zarowno w zakresie rozwoju doktryny wiary, jak to mialo miejsce w
przypadku ksztaltowania si¢ kanonu biblijnego, jak rowniez w ksztaltowaniu si¢ cywilizacji
chrze$cijanskiej, a takze odpowiadajac na herezje i kryzysy zarowno te zewngtrzne, jak i
wewnetrzne, powotujgc do istnienia wspdlnoty i zgromadzenia, ktére odnawialy 6wczesny
$wiat. Podjeta analiza metodg krytycznego badania Zrodel ukazala przede wszystkim
permanentng nowos$¢ Ducha Swietego, ktory jako Dominus et Vivificans nieustannie prowadzi
swoj Kosciol, takze po kretych $ciezkach historii. Z pewnoscig podjeta tutaj refleksja
historyczno-kairologiczna pozwala lepiej zrozumie¢ ,,dzis” $wiata i Kosciola. Dla teologa
realistyczny obraz, gdzie z jednej strony mamy ,,apostazje czlowieka nasyconego”, a z drugiej
prawde o zywej obecnosci Ducha Swigtego w realizujacej si¢ weiaz zywej Tradycji Kosciola.
W tym rozdziale jest wiele inspirujgcych tematow na kolejne prace doktorskie: o drogach na

skroty w ewangelizacji czy pokusach zachowania tego co bylo.

W rozdziale 111 wraz z Pierre Goursat i Pierre-Marie Delfieux odkrywamy ,.kod DNA™
nowej ewangelizacji. Widze tutaj szczeg6lny wkiad mysli promotora, cenionego ks. prof. W.
Cichosza, ktéry poprowadzil doktoranta do konkluzji, Zze prawdziwa nowos¢ nowej
ewangelizacji nie realizuje sig tylko na poziomie ludzkiego chronos, cho¢ oczywiscie czerpie i
wykorzystuje, szczegdlnie jako srodki wyrazu, to, co jest efektem zdobyczy wspolczesnej nauki
i techniki. Nowa ewangelizacja musi by¢ przede wszystkim gleboko zakorzeniona w boskim
kairos, ktory przeklada si¢ na jej prawdziwg owocnos¢. Tak rozumiana ewangelizacja bedzie
prowadzila czlowieka do osobowego spotkania z Bogiem. Bedzie wprowadzeniem go w

ponadczasowy eschaton — wieczng nowos¢ w Bogu.

Struktura jest spojna i logiczna, a kwestie merytoryczne dobrze postawione i rozwigzane.
Warto bylo przeczyta¢ i pozna¢ prace o nowej ewangelizacji we wspolczesnej francuskiej mysli
teologicznej. Glowng mysla, inspirowang takze przez jezyk francuski, pozostanie ta z
fragmentu poswigconego metodologii Nowego Testamentu:

En parlant de 1'évangélisation et de sa nouveauté, un point encore plus important doit
étre souligné. Méme si la proclamation de [’Evangile a résulté trés souvent de ['impulsion du
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coeur de ceux qui ont personnellement rencontré le Dieu vivant, cependant, étant marquée par
lidentité divine, elle se caractérise par lesprit d’harmonie, d’ordre et d’organisation. Cela

nous permet de parler d’une certaine méthodologie d’évangélisation” (s. 59-60).

Mysl tamowi, ze nawet jesli gloszenie Ewangelii bardzo czesto wynikalo z impulsu serca
tych, ktdrzy osobiscie spotkali Boga zywego, to jednak bgdgc naznaczone Bozg tozsamoscig,
charakteryzuje si¢ duchem harmonii, porzadku i organizacji. To pozwala nam mowic o pewnej

metodologii ewangelizacji.

Podczas publicznej obrony rozprawy doktorskiej prositbym Doktoranta o odpowiedz na

nastepujgce pytania:

1. Autor wychodzi od inspiracji teologicznych gloszonych przez zalozycieli bardzo istotnych
dla Kosciola katolickiego we IFrancji nowych wspolnot eklezjalnych, jak wspolnota Emmanuel,
czy Monastycznych Wspdlnot Jerozolimskich. Dlaczego jest tak malo odnotowanych ich
publikacji teologicznych? Czy Pierre-Marie Delfieux nic nie publikowal? A Pierre Goursat ma
tylko 2 pozycje odnosnie nowej ewangelizacji? Analogicznie Fabrice Hadjadj ma tylko 2

publikacje. Pytanie brzmi: na ile ich publikacje sg wazne teologicznie dla tematu?

2. Doktorant uzywa w pracy zwrotu: ,.profondément «tradismatique»”, np. ,.Ni Gouwrsat ni
Delfieux ne bénéficient des expériences spirituelles des autres religions, ce qui est trés
populaire de nos jours, mais ils enracinent pro fondément la nouveauté dans la Tradition de
I"Eglise et dans ce qu’ajourd hui I’Esprit dit & 1’Eglise. De cette fugon, nous pouvons dire que
leur vision de la nouvelle évangélisation est profondément «tradismatique »” (s. 128). Rdwniez
w polskim streszczeniu jest zdanie: ,,Nowa ewangelizacja, aby by¢ tym, czym wedlug Bozego
zamyshu ma byé, musi byé gleboko |, tradyzmatyczna” (s. 237). Chyba nie chodzi o sam przystowek
»eleboko™. Jaka musi by¢ — czy jest — nowa ewangelizacja glgboko . tradyzmatyczna™ to autor

zaklada. Co znaczyloby dla nowej ewangelizacji, gdyby nie byla gigboko ,.tradyzmatyczna™?
7. Podsumowanie i wnioski koncowe

Recenzja zawiera kilka uwag. Poczynione uwagi to obowigzek recenzenta i w niczym nie
umniejszajg one wartosci prezentowanej dysertacji. Trudno bylo powtarzaé¢, ze prawie na
kazdej stronic mamy do czynienia z dzielem oryginalnym 1 waznym. Mam nadziejg, ze
czytajgce te stowa bgdzie zachecony do poznania tej pracy a powolana Komisja doktorska uzna

je jako wazny przyczynek do rozwoju warsztatu naukowego doktoranta.



Whiosek koficowy brzmi nastepujaco: Po zapoznaniu si¢ z przedstawiong do oceny
dysertacja doktorska pt. .,La nouvelle évangélisation dans la pensée théologique frangaise
contemporaine. Une étude critico-qualitative” napisang pod kierunkiem ks. prof. dra hab.
Wojciecha Cichosza w Katedrze Nauk Spolecznych i Prawa Kanonicznego na Wydziale
Teologicznym Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu (Torun 2023, ss. 237) -
jednoznacznie stwierdzam, ze rozprawa stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego,
w szczegolnosci za$ stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego oraz wykazuje
ogodlna wiedze teoretyczng kandydata w danej dyscyplinie naukowej oraz dokumentuje
umiejetno$¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Praca spetnia wszystkie wymagania
stawiane pracom doktorskim okreslone w Ustawie z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (tj. Dz. U. z 2022 r., poz. 574). Wobec powyzszego przedkladam wniosek
Radzie Dyscypliny Nauki Teologiczne UMK w Toruniu o dopuszczenie ks. mgra lic. Tomasza
SYLDATKA do dalszego etapu przewodu doktorskicgo i jezeli procedury formalno-prawne na

to pozwalaja zglaszam wniosek o wyrdznienie pragy.
il

Lublin, 8.09.2023 r.
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