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W teorii i praktyce katechetycznej duzg uwage zwraca sie dzisiaj w Polsce na religijng
formacje dzieci i miodziezy, niedostatecznie jeszcze zauwazajac znaczenie i role formacji
religijnej oséb dorostych. Cztowiek bowiem dorosty jest pierwszym, podstawowym
adresatem, i zarazem podmiotem zycia oraz dziatania wspdlnoty Ludu Bozego (zob. DCG 20;
CT 43), jak i pierwszym podmiotem w wychowaniu mtodego pokolenia. Kazdego dnia zmaga
sie z nattokiem spraw, problemow i watpliwosci, potrzebuje nieustannej pomocy ze strony
Kosciota, pewnych i dobrych wskazéwek co do troski o formacje wiasnej wiary. Katecheza
dorostych jest pierwsza, najwazniejsza forma chrzescijanskiej formacji, jakg Kosciét
podejmuje dla dobra cztowieka. Ks. Radostaw Bernard Herka wkracza w ten wtasnie problem
swoja rozprawg doktorskga, przedstawiajac refleksje dotyczacg katechezy dorostych w Polsce

po 1989 roku.

1. Przedmiot i struktura rozprawy

Konkretnym celem Doktoranta byta ,proba odpowiedzenia na pytania, wynikajgce

z tematu dysertacji: jak wygladata kondycja polskiej katechezy dorostych po 1989 roku? Jakie
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miejsce w dziele nowej ewangelizacji odgrywata ta wyjatkowa i uprzywilejowana forma
dziatalnoséci Kosciofa katolickiego, przy uwzglednieniu specyfiki przemian spofeczno-
kulturowych w Polsce na przestrzeni lat 1989-2013? Na ile wypracowana w posoborowych
dokumentach Kosciota katolickiego teoria nt. katechezy osob dorostych, miata przetozenie na

praktyke katechetyczng w naszej Ojczyznie?” (s. 51).

Trzeba zauwazy¢, ze dotad, wérdd piszacych o katechezie dorostych nikt nie badat
tego zagadnienia pod tym wiasnie katem. Stad tez zadanie jakie postawit sobie Doktorant,

nalezy uznac za zasadne i pozyteczne.

Recenzowana rozprawa skifada sie z wykazu skrotow, bibliografii, wstepu, trzech

rozdziatow i zakonczenia.

Zawierajacy 38 stron, bogaty zestaw bibliografii (778 pozycji) wskazuje na Zrodta oraz

literature przedmiotu i pomaocnicza.

We wstepie (s. 46-58) Autor obszernie prezentuje zakres badan i analiz badawczych,
przedstawia cel podjecia refleksji naukowej, wskazuje na literature zrédiowa

i przedmiotowa, charakteryzuje metode i omawia strukture pracy.

Rozdziat pierwszy (s. 59-127) ma charakter wprowadzajacy i nosi tytut ,Polskie
spofeczenstwo i Kosciét katolicki w dobie transformacji ustrojowej”. Omawia zmiany, jakie
zaszty w polskim spoteczenistwie po 1989 roku, proces przejscia z ustroju komunistycznego
do demokracji, przeobrazenia w polskim systemie gospodarczym. Zwraca uwage na zmiang
podejécia Polakdw do zycia spotecznego, kultury, religii i moralnosci. Opisuje sytuacje

Kosciota katolickiego i role, jakg odegrat w polskim spoteczeristwie po 1989 roku.

W rozdziale drugim (s. 128-220), zatytutowanym ,ldea nowej ewangelizacji
w posoborowej refleksji Kosciota katolickiego”, znajdujemy opisane dziatania
ewangelizacyjne i reewangelizacyjne podjete na réznych polach dziatalnosci duszpasterskiej
przez Kosciot katolicki w Polsce po 1989 roku. Tresci te poprzedza wyjasnienie pojec:
apostolstwo, ewangelizacja, nowa ewangelizacja oraz prezentacja kierunkéw nowej
ewangelizacji wskazanych przez ostatnich papiezy (bt. Pawta VI, Jana Pawtfa |, $w. Jana Pawta

I, Benedykta XVI).
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Rozdziat trzeci rozprawy (s. 221-336) , Katecheza dorostych w procesie ewangelizacji”
poswiecit Autor waznym aspektom katechezy dorostych, jakimi sg jej wymiary: eklezjalny,
antropologiczny, teologiczny, ze szczegdlnym uwzglednieniem roli wspdlnoty Kosciofa,
wspolnot podstawowych i naturalnych sSrodowisk, w ktérych powinna by¢ ona prowadzona.
Opisuje problemy, z jakimi spotkata sie katecheza dorostych w Polsce po 1989 roku
i proponuje kilka praktycznych rozwigzan odnosnie do skutecznego prowadzenia tej formy

katechezy wspotczesnie.

W zakonczeniu rozprawy (s. 337 - 343) Autor podsumowuje dokonane
w pracy analizy, syntetycznie i catosciowo ujmuje badane kwestie oraz prezentowane
wnioski, odnoszac je do aktualnych wyzwan i potrzeb duszpasterskich. Jest tu sporo uwag

oceniajgcych i wartosciujgcych.

Catosc pracy zamyka jej streszczenie w jezyku angielskim i wioskim.

2. Ocena formalna

Praca w swoim uktadzie jest logiczna i spdjna. Swiadczy o tym plan pracy, wskazujacy
na systematycznie rozwijajgca sie problematyke. W poprawnej konstrukcji ,Wstepu”
znajdziemy rzeczowe wprowadzenie do podejmowanego problemu, jego jasne
sformutowanie i uzasadnienie oraz sposob jego przedstawienia, a takie informacje
o zastosowanych w pracy metodach, jak i omdwienie literatury Zrodiowej i przedmiotowej.
Poprawna jest takze konstrukcja ,Zakoriczenia”. Stanowi ono precyzyjne podsumowanie

przeprowadzonych analiz.

Doktorant dotozyt wszelkich staran, by zgromadzi¢ obszerng bibliografie, ktdra
zostata w sposob wyczerpujacy wykorzystana w rozprawie. Juz sam pokainy wykaz
bibliograficzny, ma wielka wartos¢ badawczg, stanowigc materiat do ewentualnych dalszych
dociekarn naukowych. Obfitos¢ pozycji bibliograficznych wymagata odpowiedniego
pogrupowania materiatu, co Doktorant uczynit w sposéb przejrzysty i metodologicznie

poprawny. Podziat Zrédet na dokumenty Soboru Watykanskiego I, nauczanie papiezy,
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dokumenty Stolicy Apostolskiej, dokumenty Kosciota katolickiego w Polsce i dokumenty

panstwowe - wydaje sie by¢ jak najbardziej uzasadniony.

Autor wykazat sie umiejetnoscig analizowania zrédet oraz tworzenia syntezy, réwniez
formutowania mysli i wnioskéw. Czyni to w spos6b przejrzysty, jasny, krytyczny, zgodny
z zatozeniami metodologicznymi. Jest wierny i konsekwentny w przedstawianiu kolejnych
zagadnien, w porzadku wyznaczonym planem dysertacji. Zgodnie z nim poddat rzetelnej
analizie dostepne materiaty Zrédfowe. Dotarcie do tak bogatej bibliografii, a takze ich
wnikliwa analiza, podnosi zdecydowanie wartos¢ recenzowanej przeze mnie pracy. Autor
umiejetnie wprowadza w kazdy 2z trzech rozdziatféw pracy i nastepnie starannie
podsumowuje jego wyniki. Rozprawa posiada bardzo bogatg dokumentacje w dobrze

sporzadzonych przypisach.

Formalny walor pracy podnosi takze jasny, klarowny jezyk. Na uznanie zastuguje
réwniez, bedace na wysokim poziomie profesjonalizmu, komputerowe przygotowanie tekstu

(uktad graficzny). Wszystko to sprawia, ze prace czyta sie z duzym zainteresowaniem.

3. Ocena merytoryczna

Poddajac krytycznej ocenie rozprawe doktorskg ks. Radostawa Bernarda Herka,
nalezy podkresli¢, iz podjety temat jest wazny, aktualny i potrzebny, zwtaszcza w kontekscie
duszpasterskim, tym bardziej, ze w takiej formie nie byt dotychczas opracowany.
Zasadniczym celem byto przedstawienie realnej sytuacji katechezy dorostych w Polsce po
1989 roku. Z lektury zaprezentowanych badan i analiz moina wyciggna¢ wniosek, iz
Doktorant w pefni wywigzat sie z podjetego zadania i zrealizowat je w sposob rzetelny,
przekonywujacy. Co wiecej wskazat na: potrzebe odbudowania w polskim spoteczenstwie
autorytetu Kosciota, btedy w organizacji i prowadzeniu katechezy dorostych w parafii, ale tez
sformutowat wnioski i postulaty pastoralne dotyczace prowadzenia katechezy dorostych we
wspotczesnym duszpasterstwie. Nie zabrakto takze zagadnier odnoszacych sie do dydaktyki

0s0b dorostych i metod stosowanych w katechezie parafialnej.
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Poddawana ocenie rozprawa doktorska swiadczy o duiej wiedzy Doktoranta, nie
tylko na temat katechezy dorostych ale i odnosnie do problemdéw i wyzwan pastoralnych
Kosciofa katolickiego w Polsce. Nie bez znaczenia jest fakt, ze Autor pracy jest czynnym

duszpasterzem, ktéremu nie sg obce wspétczesne wyzwania i problemy pastoralne.

Dysertacja nie pozostawia zadnych watpliwosci, co do trafnosci wyboru Zrddet
i literatury przedmiotu. Podjety zakres badan budzi uznanie dla Autora wobec podjetej
pracy, ktéra jawi sie jako ztozona od strony merytorycznej i szeroka w swym materiale
badawczym. Tym bardziej, ze podjete zadanie — analiza katechezy dorostych po roku 1989 -
zostato spetnione w sposéb wnikliwy i dojrzaty. Whnikliwos¢ ujawniaja rzetelnie
przeprowadzone analizy, a dojrzatos¢ — formutowane wnioski umotywowane logicznie

i naznaczone rysem praktycznym, pastoralnym.

4. Problemy dyskusyjne

Dobrze sie stato, ze Autor pracy nie zatrzymat sie tylko na teoretycznym ukazaniu
znaczenia katechezy dorostych, jako wainego elementu w procesie ewangelizacji
i reewangelizacji w Polsce po roku 1989, ale dokonat takze podsumowania, wyciggniecia
wnioskow, krytycznej oceny i odniesienia praktycznego, odpowiadajac na pytanie — czy

katecheza dorostych tym zadaniom sprostata?

»Niestety, pomimo wzniosle formutowanych postulatow, istniata wcigz naglaca
potrzeba uswiadamiania duchowienistwu i katechetom, roli i miejsca katechezy dorostych
w Kosciele. Duchowni czesto przejawiali brak zainteresowania tg forma dziatalnosci.
Wynikato to z osobistych kompleksow, z braku czasu, ze strachu przed podjeciem dialogu
z osobami dorostymi, zyjagcymi w konkretnych Srodowiskach, borykajacymi sie ze swoimi
problemami. Zapominali o tym, ze od owocnosci przeprowadzonych przez nich spotkan
z dorostymi bedzie zalezato ich nawrdcenie oraz chrzescijariskie wychowanie miodego
pokolenia, oraz kondycja duchowa spoteczeristwa. Podejmowana katechizacja w parafiach
nie spetniata swojego zadania, gdyz zawarte w nich tresci przekazywane byty w sposob

nieatrakcyjny, niewiarygodny i irracjonalny, obnizajac range poruszanych zagadnien
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zwigzanych z wiara, nauka spoteczng Kosciota, czy zyciem wspdlnoty Kosciota.
Odpowiedzialni za katecheze dorostych w Polsce, czesto nie chcieli razem ze $Swieckimi
poszukiwaé na drodze dialogu twdrczych rozwigzan waznych kwestii, dotyczacych ludzkiej
egzystencji w oparciu o nauke, ktdérg glosi Kosciét. W konsekwencji nie przyczyniato sig to do
skutecznej przemiany kultury i zycia spotecznego. Powazniejszym problemem stato sie
rowniez niedostosowanie przez duszpasterzy i katechetow, form przekazu tresci oraz jezyka
przepowiadania katechetycznego dla dorostych. Jezyk ten byt czesto przesycony zargonem
teologicznym, niezrozumiatymi dla odbiorcy sloganami, czy wreszcie apodyktyzmem,

monotonig i moralizatorstwem”(s. 339).

Jako pracownik naukowy, zajmujacy sie od wielu lat katechezg i proboszcz parafii,
na co dzier zmagajacy sie z problemem katechezy dorostych, w catej rozciggtosci zgadzam sie
z powyzszg diagnozag, przedstawiong przez Autora pracy. Nie utatwia nam podejscia do
problemu katechezy dorostych fakt, ze w parafiach mamy do czynienia zaréwno z dorostymi
wierzacymi, poszukujgcymi, obojetnymi, jak i niewierzacymi. Wszyscy oni potrzebujg
konkretnego zainteresowania ze strony Kosciota, ale na innym poziomie. Dodatkowym
problemem jest brak dobrych programodw duszpasterskich oracz ciekawych i atrakcyjnych

pomocy dydaktycznych do prowadzenia katechezy parafialnej dla dorostych.

W powyiszym kontekscie, w ramach otwartej dyskusji naukowej, prosze Autora pracy
(jako teoretyka i praktyka dziatalnosci duszpasterskiej i katechetycznej) o wskazanie,
zaproponowanie konkretnych rozwigzan praktycznych, ktére pozwolityby na poprawe
obecnej sytuacji odnoszacej sie do katechezy dorostych w Polsce. Jakie widzi Autor pracy
mozliwosci dziatania w tym wzgledzie, sposoby motywacji, sprzyjajace badi nie

uwarunkowania zewnetrzne?

Czy ktory$s z omowionych w pracy programow parafialnej katechezy dorostych
realizowanych w innych krajach, mégtby — zdaniem Doktoranta — znaleZ¢ zastosowanie w
polskiej katechezie dorostych, czy tez raczej istnieje potrzeba wypracowania wiasnego
programu? Ewentualnie ktory z przedstawionych projektow, realizowanych w parafialnej
katechezie dorostych w innych panstwach Europy i Swiata, jest najblizszy specyfice polskiego

duszpasterstwa i naszych uwarunkowan?
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5. Whniosek koricowy

Recenzowana rozprawa doktorska spetnia w sposéb nie budzgcy watpliwosci
wymagania merytoryczne i formalne stawiane dysertacjom doktorskim. Jest owocem
rzetelnej i krytycznej refleksji naukowej. Autor podjety temat opracowat wyczerpujaco,
w sposob wskazujgcy na dojrzate i krytyczne podejscie do analizowanych kwestii. W tle
rozprawy widoczny jest bardzo dobry warsztat naukowy, na bazie ktorego powstata praca.

Na uznanie zastuguje takze redakcyjno-korektorskie przygotowanie tekstu.

Przedktadam zatem Radzie Wydziatu Teologicznego Uniwersytetu Mikotaja Kopernika
w Toruniu wniosek o dopuszczenie ks. Radostawa Bernarda Herki do dalszych etapow

przewodu doktorskiego.
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