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pt. Czlowiek w Enarrationes in Psalmos sw. Augustyna, Torun 2018, ss. 164.

Rozprawa doktorska napisana w Katedrze Historii KoSciola i Patrologii na Wydziale
Teologicznym Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu pod kierunkiem

ks. prof. dra hab. Dariusza Zagorskiego.

Credo nicejsko-konstantynopolitanskie rozpoczyna si¢ od okreslenia Boga jako ,,Ojca
Wszechmogacego™, a nastgpnie dodaje, ze jest On ,,Stworcg nieba i ziemi”. Bog, bedac zrodiem
Zycia, objawia sie jako Ojciec w stworzeniu, a stwarzajac ukazuje swojg wszechmoc. Szczytem
stworzenia jest cztowiek - mezczyzna i kobieta. Jedynie istota ludzka jest .,zdolna do poznania
i pokochania swojego Stworzyciela” (Konstytucja duszpasterska o Kosciele w swiecie
wspolczesnym Gaudium et spes, 12). Na przestrzeni dziejow zagadnienie stworzenia swiata
i czlowieka pobudzato wielu ludzi do refleksji, polegajacej na stawianiu pytan i odpowiedzi
dotyczacych tej kwestii. Rowniez cztowiek wspolczesny poszukuje odpowiedzi na pytania na

temat creatio mundi et hominis.

W jednej z katechez Benedykt XVI pisze: ,.Jednak w epoce nauki i techniki pytamy sig,
¢zy mozna jeszcze mowic o stworzeniu? Jak powinni$my rozumieé¢ opowiesci Ksiggi Rodzaju?
Biblia nie ma zamiaru by¢ podrecznikiem nauk przyrodniczych. Pragnie natomiast umozliwi¢
zrozumienie autentycznej i glebokiej prawdy rzeczywistosci. Tak wiec Pismo Swiete mowi
nam, 2ze S$wiat, Zze my sami nie pochodzimy =z tego co irracjonalne
i z koniecznosci, lecz z mysli, mitosci i wolnosci.” (Katecheza Benedykta XVI z dnia 6 lutego
2013 roku). Egzegeza Ojcow Kosciola, szczegélnie $§w. Augustyna wpisuje si¢ w ten nurt

mys$lenia ukazujac stworzenie cztowieka z mitosci i ku wolnosci. Powyzsza dysertacja moze



si¢ przyczyni¢ do przyblizenia wspolczesnemu czlowiekowi bogactwa mysli Hipponczyka na
temat stworzenia czlowieka i zacheci¢ do lektury dziel tego wielkiego egzegety, mysliciela

i teologa.
L Ocena tematu pracy i tematu badawczego

Temat recenzowanej rozprawy zatytutlowanej: ,,Czlowiek w Enarrationes in Psalmos
sw. Augustyna” sytuuje si¢ we wskazaniach i nauczaniu papieza Benedykta XVI1. We Wstepie
Doktorantka pisze: ,,Temat stworzenia, zdaniem Benedykta XVI, nabrat w dzisiejszym $wiecie
nowej aktualnosci. Paradoksalnie jednak — jego zdaniem — niemal catkowicie zniknat on
z katechezy, z przepowiadania, a takze z teologii. Opowiesci o stworzeniu sa przemilczane,
a ich przestanie wydaje si¢ dzis nie do przyjecia” (s. 24). W tym miejscu nalezy podkreslié, ze
nauczanie Benedykta X VI na temat §w. Augustyna i jego dorobku teologicznego zainspirowaty

Autorke do napisania powyzszej dysertacji (s. 25).

Autorka we Wstepie okresla problem badawczy dysertacji, polegajacy na przyblizeniu
tematu stworzenia czlowieka na podstawie Enarrationes in Psalmos. Doktorantka okre$lajac
wybor problematyki badawczej okresla cel rozprawy w nastgpujacy sposob: ..Powyzsze
wskazania Benedykta XVI wplynely na wybor kierunku badan bedacych podstawa niniejszej
rozprawy, majacej na celu przyblizenie tematu stworzenia czlowieka™ (s. 25). Nastepnie
precyzuje ten cel jeszcze dokladniej: ,,Celem rozprawy jest przedstawienie odnajdywanych
w Enarrationes in Psalmos zagadnien odnoszacych si¢ do czlowieka i jego natury, od
stworzenia (z ukazaniem jego istoty), poprzez upadek, az do odkupienia: w koncu wskazanie
ma droge i Srodki chrzescijanskiego doskonalenia™ (s. 26). Autorka podkresla takze, ze
zadaniem rozprawy jest takZze zwrdcenie uwagi na wieloaspektowosé spojrzenia biskupa

Hippony na ludzki byt.

W celu rozwigzania podjetego problemu badawczego Autorka dysertacji postuzyla sie
metodg, ktorg charakteryzuje w nastgpujacy sposob: ,.Zlozona problematyka domagata sie
zastosowania zréznicowanych metod badawczych; na etapie selekcji tekstow istotng zdata sie
metoda ich analizy i interpretacji. Jej wsparcie stanowila metoda filologiczna, wykorzystana
przy ustalaniu pola semantycznego niektdrych pojgé. W dalszym etapie wykorzystano metode
syntezy, ktora postuzyla do wysuniecia wnioskéw dotyczacych podjetej problematyki. Nie bez
znaczenia okazata si¢ metoda historyczna, stuzgca do ukazania kontekstu historyczno-

religijnego, to jest tfa nauczania Biskupa™ (s. 26).



Sprawg kluczowa w prowadzonych badaniach naukowych sg zrédia i literatura.
Zrédtem podstawowym dysertacji jest dzieto $w. Augustyna, Enarrationes in Psalmos, 1-50:
NBA (Nuova Bibliotheca Agostiniana, Edizione latino-italiana, red. A. Trapé, Roma 1965-)
25, s. 1-1329; 51-85; NBA 26, s. 1-1289; 86-104: NBA 27/1, s. 1-823; 105-120: NBA 27/2,
s. 823-1459; 121-139: NBA 28/1, s. 1-539; 140-150: NBA 28/2, s. 539-937. W polskim
przekladzie: sw. Augustyn, Objasnienia Psalméw, thum. J. Sulowski, 1-35: PSP 37; 36-57; PSP
38; 58-77: PSP 39, 78-102: PSP 40; 103-123: PSP 41; 124-150: PSP 42/1, Warszawa 1986.
Umieszczona na poczatku pracy bibliografia (s. 7-23) zostata podzielona w nastepujacy sposob:
I. Zrédha: 1. Podstawowe — 1 pozycja (wydanie lacinskie i polski przektad): A) Wydania
tekstow, B) polskie przeklady; 2. Pomocnicze — 32 pozycje; 3. Nauczanie Kosciota — 6 pozycji;
II. Opracowania — 230 pozycji oraz III. Subsidia — 22 pozycje (s. 7-23). Nalezy podkresli¢, ze

bibliografia zostala sporzadzona starannie i przejrzyscie.
II. Struktura i ocena merytoryczna rozprawy

Rozprawa doktorska pani mgr lic. Marzanny Klepackiej sklada si¢ z tekstu liczacego
164 strony. Dysertacja rozpoczyna sie od Wstepu (s. 24-28), w ktorym Autorka rzeczowo
i kompetentnie wprowadza w tematyke rozprawy doktorskiej. Wstep jest zgodny z zasadami

metodologii i zawiera wszystkie istotne elementy wprowadzajgce czytelnika w tres¢ dysertacji.

Struktura pracy jest klarowna i logiczna. Korpus pracy sklada si¢ z czterech rozdzialow,
ktére zostaty podzielone na paragrafy. W pierwszym rozdziale zatytulowanym: ,.Stworzenie
czlowieka (formatio)”, (s. 28-79) Autorka w pierwszym paragrafie przedstawia stworzenie
pierwszego czlowieka, w drugim ukazuje istot¢ cztowieka (czlowiek jako byt wyjatkowy,
pigkno stworzenia i chwala Stworzyciela). W drugim rozdziale zatytulowanym: ,,Upadek
czlowieka (deformatio)”, (s. 79-93) Doktorantka w pierwszym paragrafie przedstawia udziat w
winie Adama (obnoxia succesione), za$ w drugim podejmuje zagadnienie grzechu
pierworodnego (skazenie calej natury, pycha, brzydota grzechu, amissio boni, ogotocenie i zlew
gromu wod). W trzecim rozdziale zatytulowanym: ,.Czlowiek odkupiony (reformatio)™, (s. 93-
104) Autorka w pierwszym paragrafie ukazuje meczenska $mieré¢ Chrystusa, natomiast
w drugim prezentuje Chrystusa jako nadzieje na zycie wieczne. W czwartym rozdziale
zatytulowanym: ,.Czlowiek zjednoczony (unio)”, (s.105-156) Doktorantka w pierwszym
paragrafie podejmuje tematyke drogi chrzescijanskiego doskonalenia czlowieka (pokuta,
nawrdcenie, ludzkie szczescie — augustynski eudajmonizm, Boze wsparcie — pigkno faski i Boze
milosierdzie). W drugim paragrafie przedstawione sa Srodki doskonalenia chrzescijanskiego
(chrzest, modlitwa, przewodnictwo i wsparcie Ducha Swietego, Eucharystia). Praca zostat
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uwienczona Zakonczeniem (s. 157-162) oraz streszczeniem w jezyku polskim i angielskim

(s. 161- 164).

Praca doktorska stanowi studium dojrzate, oparte na zrodtach. Kompozycja pracy jest
logiczna i przejrzysta. Plan pracy zostat utozony zgodnie z zasadg asocjacji. Tematy glowne
1 uzupelniajgce zostaty prawidlowo wyodrebnione i zatytutowane. Kompozycja catosci spdjna,
wskazujgca na logiczne podporzadkowanie tez gléwnych i uzupelniajagcych tematowi

dysertacji.

W tym miejscu nalezy zwrdci¢ uwage ma pewne kwestie o charakterze merytorycznym.
Zdaniem recenzenta nalezaloby zastanowi¢ sie czy nie nalezy tematu pracy doktorskiej
sformutowa¢ bardziej precyzyjnie. We Wstgpie Autorka pisze, ze celem pracy jest przyblizenie
tematu stworzenia czlowieka (s. 25). Wydaje si¢ zatem, ze w sformutowaniu tematu mozna by
uwzglednié termin .,stworzenie czlowieka” zamiast sam termin .,stworzenie”. Kolejna uwaga
dotyczy oceny stanu badan dotychczasowych opracowan na temat cztowieka w dorobku
literackim biskupa Hippony. Autorka pisze: .,Prace naukowe, ktére powstaly w tym zakresie
ujawnily znaczace braki na polu omoéwienia stworzenia czlowieka w Swietle nauczania $w.
Augustyna” (s. 26). Wydaje si¢. ze jest to uogolnienie. Natomiast jesli formutuje sie taka opinie,

to nalezy ja udokumentowac odpowiednimi odnos$nikami.

Rozdzial III dysertacji ..Czlowiek odkupiony (reformatio)” powinien by¢
przeredagowany, poniewaz liczy on zaledwie 12 stron i jest nieproporcjonalny do pozostatych
rozdzialéw. Kolejna uwaga dotyczy wprowadzen do poszczegdlnych rozdziatow. O ile w
przypadku pierwszego rozdzialu wprowadzenie sklada si¢ z kilku stron (s. 28-32), to w
przypadku pozostatych rozdzialéw sa to wprowadzenia skladajace si¢ z kilku lub kilkunastu
zdan. Zatem wprowadzenia do rozdzialow winny by¢ krétkie i zachowywac wiasciwe
proporcje. Ponadto, w tytutach kazdego z czterech rozdzialéw znajduja sie tacinskie terminy
(formatio, deformatio, reformatio, unio). Nalezy podkresli¢, ze umieszczenie lacinskiej
terminologii w tych tytulach jest jak najbardziej wlasciwe. Natomiast warto by wyjasni¢ skad
te terminy pochodza. Czy sg autorstwa $w. Augustyna i znajduja sie w Enarrationes in

Psalmos? Jesli tak, to wskazana bylaby zwiezla analiza filologiczna uzytej terminologii.

Rozprawa doktorska pani mgr lic. Marzanny Klepackiej ma jak w najwyzszym stopniu
charakter zrédlowy. Nalezy podkreslié, Autorka w ramach badan zgromadzila i
przeanalizowata spory material Zrédlowy. Analiza tych tekstow prowadzi ja do wlasciwych
konkluzji i logicznej syntezy.



Osiagnieciem merytorycznym pracy jest opracowanie zagadnienia stworzenia w ujeciu
$w. Augustyna na podstawie Enarrationes in Psalmos, ktére jest niewatpliwie nowatorskie i
stanowi cenny wklad w badania nad powyzsza tematyka. Postawiony we wstepie problem
badawczy zostal zrealizowany w kolejnych czterech rozdziatach. Dysertacja stanowi nowe
ujecie, poniewaz ukazuje cztowieka od momentu stworzenia (formatio), poprzez jego upadek
(deformatio), nastepnie odkupienie (reformatio) az do zjednoczenia z Bogiem (unio). W ten
sposéb Doktorantka przedstawia czytelnikowi kompleksowe nauczanie Sw. Augustyna na
podstawie Enarrationes in Psalmos. Powyzsza dysertacja zastuguje na uwage rowniez z tego
powodu, ze wypelnia pewnego rodzaju luke w badaniach nad podjeta problematyka na gruncie

polskim.
III. Ocena formalna pracy

Od strony metodologicznej i formalnej praca jest poprawna. Nalezy podkresli¢, ze
atutem pracy jest takze jej niezwykle dostepna forma podawcza. Autorka w sposob jasny,
prosty i komunikatywny, a zarazem kompetentny i rzeczowy relacjonuje omawiane tresci,
rezygnujac z tak ulubionej przez wielu wspélczesnych badaczy zawilej terminologii. Prace
czyta si¢ dobrze. Doktorantka poshuguje si¢ naukowym stylem, co uwidacznia si¢ w
konstruktywnym formutowaniu mysli. Pomimo troski o poprawnosé¢ edytorska, w dysertacji
mozna znalez¢ kilka bledéw, potknigé stylistycznych czy bledow literowych (np. stosowanie
matej lub wielkiej litery (np. w tytule rozdziatu IT w spisie tresci: Upadek Czlowieka, powinno
by¢ Upadek czlowieka, s. 2; Summa teologiczna, powinno bys suma teologiczna, s. 25; Doktor
Laski, s. 69) oraz inne bledy edytorskie jak np.: s. 26 — 9 linia od gory; s. 28 — 9 linia od gory
(brak przypisu); s. 30 — 13/14 linia od gory; s. 68 — 12 linia od gory; s. 81 — przypis nr 181; s.
85 — 9 linia od dotu; s. 91 — 11 linia o gory (brak przypisu); s. 138 — 6 linia od gory (brak
akapitu). W niektérych przypadkach przypisy wydaja si¢ by¢ zbyt obszerne, poniewaz zajmuja
70-80 % strony (zob. s. 53; 62; 75). Jesli chodzi o bibliografi¢ to zostala ona wykonana
poprawnie. Jednak w dwoéch wypadkach nalezy zwrdci¢ uwage na brak miejsca wydania
homilii papieza Jana Pawtla II, (s. 10) oraz blad w tytule niemieckojezycznego artykutu: J.

Gross, Geschichte Ersunde nach Augustinus, powinno by¢: Erbsiinde (s. 14).

IV.  Kwestie do dyskusji

Aktualna i wazna problematyka podjeta w ramach dysertacji sklania do dalszej dyskusji.
Dlatego prosze Doktorantke, aby wyrazita swoja opini¢ w nastepujacych kwestiach:



- Pierwsza dotyczy zagadnienia rownoczesnosci stworzenia cztowieka: mezczyzny i
kobiety. Jakie sa dla Augustyna konsekwencje tego aktu stworczego? Jak wyjasnia on ten fakt?
Jak Hipponiczyk rozumie obraz Bozy w przypadku kobiety i mezczyzny? Jednoczesnie
Hipponczyk nauczat, ze wszyscy zrodzili si¢ z Adama piszac, ze Adam ,wpad! w grzech przez
niewiaste™ (Parnistwo Boze XIII, PL 41, 386). Czy zatem Augustyn w nauczaniu o stworzeniu i

grzechu pierworodnym nie umniejszat znaczenia kobiety?

- Czy w nauczaniu $w. Augustyna, zawartym w Enarrationes in Psalmos wystepuje
trychotomiczny podziat czlowieka, ktéry byt znany w literaturze patrystycznej? Czy biskup
Hippony nauczajac o stworzeniu czlowieka pisze tylko o ciele i duszy? Czy w jego refleksji

zawartej w Enarrationes podejmuje zagadnienie ducha?

Vs Whioski konicowe
Rozprawa doktorska pani mgr lic. Marzanny Klepackiej wnosi znaczacy wklad w
rozwoj refleksji dotyczacej zagadnienia stworzenia u $w. Augustyna na podstawie Enarrationes
in Psalmos? Praca doktorska jest zrédlowa, obficie udokumentowana w przypisach tekstami
srédlowymi, wiec nie burzy plynnosci narracji. Doktorantka tez czerpie z opracowan
przedmiotu, umiejetnie je ze soba zestawia, poddaje ocenie i wyraza swoj samodzielny osad.
W sumie wiec powyzsza dysertacja stanowi cenny wklad w badania nad podjeta problematyka.

Wymienione powyzej uwagi w niczym nie oslabiajg wartosci merytorycznej
przedstawionej dysertacji. Traktowaé je nalezy raczej, jako swoiste dopowiedzenia i pytania
skierowane do Doktorantki. Caly, bowiem problem zawarty w pracy opisany zostal rzetelnie,

zrozumiale i wyczerpujaco.

Przedstawiona rozprawa, zaréwno w sensie merytorycznym jak i tez formalnym spetnia
wszystkie wymagania stawiane pracom doktorskim, dlatego wnioskuj¢ do Rady Wydziatu
Teologicznego Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu, aby ta dysertacja stanowila
podstawe do dalszych etapéw przewodu doktorskiego celem nadania pani mer lic. Marzannie

Klepackiej stopnia naukowego nauk teologicznych.

ks. prof. UAM dr hab. Michat Kieling

Kalisz, dnia 28 listopada 2018 r.



