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Ocena
rozprawy habilitacyjnej i dorobku naukowego
Kks. dra Wiestawa KRAINSKIEGO

Ocena rozprawy habilitacyjnej i dorobku naukowego ks. dr. Wiestawa Krainskiego zo-
stata przygotowana na skutek powotaniu przez Centralng Komisje do Spraw Stopni i
Tytutéw Naukowych w Warszawie (pismo z dnia 4 listopada 2014 roku Nr BCK-I-L-
7177/14), o czym poinformowat Dziekan Wydziatu Teologicznego Uniwersytetu Miko-
taja Kopernika w Toruniu (pismo z dnia 26 listopada 2014 roku, Znak:

WT/XI/2014/2015).

Ocenie zostanie poddana monografia wskazana przez Habilitanta jako rozprawa
habilitacyjna pt. ,Prawo trybunatéw katolickich do rozstrzygania niewazno$ci mat-
zenstw niekatolikow. Art. 2-4 Dignitas connubii”, Pelplin 2013, ss. 429 oraz 15 artyku-
16w naukowych (w tym 1 w jezyku angielskim w druku), 5 recenzji monografii i prac
zbiorowych, 5 hasetl encyklopedycznych oraz 8 haset do leksykonu prawa kanonicznego

(oddane do druku). Jest takze redaktorem jednej pracy zbiorowe;j.

I.  Prezentacja sylwetki Habilitanta

Ks. dr Wiestaw Krainski urodzit sie 18 wrzesnia 1963 roku w Czersku. Po ukon-
czeniu szkoty podstawowej oraz Liceum Ogo6lnoksztatcacego im. Wincentego Pola w
Czersku (matura 1983 r.) podjat studia w Wyzszym Seminarium Duchownym w Pelpli-
nie i w 1989 r. uzyskat tytut zawodowy magistra teologii na Wydziale Teologii Katolic-
kiego Uniwersytetu Lubelskiego na podstawie pracy magisterskiej pt. ,Aretologia i asce-
za ambrozjanska duchownych na podstawie traktatu: Obowiqzki duchownych sw. Am-
brozego z Mediolanu w poréwnaniu z dzietem Cycerona O powinnosciach”. Praca ta de-
cyzja Rady Wydziatu Teologicznego Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu z dnia

23 czerwca 2014 roku zostata uznana za wystarczajaca do uzyskania kosScielnego stop-
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nia licencjata teologii. W 1994 roku rozpoczat studia w zakresie prawa kanonicznego w
Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie, gdzie uzyskat tytul zawodowy magistra
prawa kanonicznego na podstawie pracy pt.: ,Symulacja catkowita zgody matzenskich w
orzeczeniach Roty Rzymskiej w latach 1990-1993”. W tej samej uczelni odbyt roczne
studia doktoranckie. W latach 2001-2002 odbyt przygotowanie specjalistyczne w zakre-
sie procesowego koScielnego prawa matzenskiego w Papieskim Uniwersytecie $w. Krzy-
za w Rzymie, a w latach 2002-2004 odbyt studia Studium Trybunatu Roty Rzymskiej w
Rzymie, oraz studium jezyka tacinskiego w watykanskiej Fundacji ,Latinitas”. W roku
2002 uzyskat na Wydziale Prawa Kanonicznego Uniwersytetu Kardynata Stefana Wy-
szynskiego w Warszawie stopien naukowy doktora nauk prawnych w zakresie prawa
kanonicznego na podstawie rozprawy doktorskiej napisanej pod kierunkiem prof. dra
hab. Wojciecha Goralskiego pt.: ,Symulacja catkowita matzenstwa w orzeczeniach Roty
Rzymskiej pod rzagdami Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 roku” (recenzenci: ks.

prof. dr hab. Stanistaw Pazdzior (KUL) i ks. dr hab. Henryk Stawniak (prof. UKSW).

Po przyjeciu Swiecen prezbiteratu w 1989 roku w Diecezji Pelplinskiej w latach
1989-2001 pracowat jako wikariusz i katecheta w parafiach: $§w. Katarzyny Aleksan-
dryjskiej w Brodnicy (1989-90), sw. Mikotaja w Grudziadzu (1990-91), Sw. Maksymilia-
na w Toruniu (1991-95) i Matki Bozej Krélowej Polski w WabrzezZnie (1995-2001). Od
roku 1992, w zwigzku z reforma administracyjng KoSciota katolickiego w Polsce zostat
inkardynowany do nowopowstatej Diecezji Torunskiej. Od roku 2006 zostat zatrudnio-
ny w Kurii Diecezjalnej w Toruniu z zadaniem zorganizowania Sadu Biskupiego Diecezji
Torunskiej oraz mianowany wikariuszem sgdowym Biskupa Torunskiego, czyli oficja-

tem sadu.

Z Wydziatem Teologicznym Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu jest
zwigzany od roku 2006, najpierw jako prowadzacy zajecia zlecone, a od roku 2008 jako

adiunkt w Katedrze Pedagogiki, Katolickiej Nauki Spotecznej i Prawa Kanonicznego.



[I. Rozprawa habilitacyjna

Ks. dr Wiestaw Krainski przedstawit Komisji habilitacyjnej rozprawe pt. ,Prawo
trybunatéw katolickich do rozstrzygania niewazno$ci matzenstw niekatolikow. Art. 2-4
Dignitas connubii” (Pelplin 2013, ss. 429, ISBN 978-83-7823-244-7), wydang przez Wy-
dawnictwo ,Bernardinum” (recenzenci wydawniczy: ks. prof. dr hab. Jan Perszon, UMK i

ks. dr hab. Mirostaw Sitarz, prof. KUL).

1. Problem badawczy rozprawy

Rozprawa habilitacyjna ks. dr. Wiestawa Krainskiego odpowiada jego dotychcza-
sowemu zaangazowaniu naukowemu i dydaktycznemu, ktére obejmuje publikacje, a
takze wyktady i inne zajecia dydaktyczne dotyczace problematyki koscielnego prawa

matzenskiego i procesowego.
Tytut rozprawy oddaje zawarto$¢ monografii.

Celem monografii jest wykazanie, ze Ko$ciot katolicki stoi na strazy nierozerwal-
nos$ci waznie zawartego matzenstwa, nie tylko zawartego przez katolikow i w Kosciele
katolickim, ale takze matzenstw zawartych przez niekatolikéw, dla ktérych podstawa

trwato$ci matzenstwa jest prawo naturalne.

Tematyka ta, znana przede wszystkim z publikacji dotyczacych jedynie Ko$ciota
katolickiego, nie miata dotad pogtebionego opracowania prawno-kanonicznego oparte-
go na zrédtach prawa niekatolickich wspélnot wyznaniowych. Stad tez wyrazam opinie,
ze postawione zadanie badawcze, polegajace na zbadaniu niekatolickich systemoéw pra-
wa matzenskiego oraz wskazanie kompetencji trybunatéw katolickich do badania nie-
wazno$ci matzenstw niekatolikéw zastuguje na wysoka ocene, a efekt tych badan zostat
w zadowalajacy sposob przedstawiony w recenzowanej monografii. Mozna stwierdzic,

ze Autor zrealizowat postawione sobie zadanie badawcze.

2. Tre$¢ rozprawy habilitacyjnej

Praca habilitacyjna sktada sie ze wstepu, szeSciu rozdziatéw, zakonczenia, anek-

sow, spisow zrodet i literatury oraz streszczen w jezyku angielskim i francuskim.
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Rozdziat [ zostat poSwiecony zagadnieniu ,,Kompetencji trybunatéw Kos$ciota do
rozstrzygania niewaznoS$ci matzenstw niekatolikdw” (s. 17-54). Autor, po zaprezento-
waniu tekstu art. 2-4 Instrukcji ,,Dignitas connubii”, uzasadnia w nim te kompetencje od
strony doktrynalno-prawnej, oddzielnie w przypadku nieochrzczonych i ochrzczonych
niekatolikéw, postugujac sie w tej motywacji takze orzeczeniami Najwyzszego Trybuna-
tu Sygnatury Apostolskiej. We wnioskach Habilitant konstatuje, ze Instrukcja , Dignitas
connubii” ustalita jednoznacznie mozliwo$¢ rozstrzygania przez trybunaty katolickie
spraw dotyczacych niewaznoS$ci malzenstw zawartych przez niekatolikdw i poza KoScio-
tem katolickim, motywujac to tym, Ze ,matzenstwo niesakramentalne znajduje sie w
optyce Swieto$ci - charakter Swiety kazdego wezta matzenskiego, r6wniez naturalnego,
daje Kosciotowi jurysdykcje sadowa nad kategoria matzenstw nieochrzczonych.” Nieco
inaczej Autor motywuje te kompetencje w rozdziale II, gdy autorytatywnie stwierdza, ze
»,kompetencja Kos$ciota w kwestii matzenstw oséb nieochrzczonych pochodzi z prawa
Bozego” i dalej: ,Wprawdzie prawu Kos$ciota nie podlegaja nieochrzczeni, gdyz nie s3
zwigzani z misjg Ko$ciota, ale w sprawach norm niewazno$ci matzenstw wynikajacych z
prawa Bozego KoSci6t zachowuje swoja uniwersalng kompetencje” (s. 60). Szkoda, Ze te
motywacje nie znalazty jakie$ syntezy. Z kolei, wedtug Autora, podstawa katolickiej ,ju-
rysdykcji sadowej nad malzenstwami niekatolikdw ochrzczonych jest sakramentalnos¢
matzenstwa, do KosSciota nalezy wtadza nad sakramentami, w tym nad sakramentem
matzenstwa. Nawet w przypadku, gdy w matzenstwie jeden z matzonkéw byt ochrzczo-
ny, Kosciot w szerokim pojeciu swojej apostolskiej wtadzy uwaza go za swojego czton-
ka.” To ostatnie zdanie jest wedtug recenzenta mocno dyskusyjne w kontekscie naucza-
nia Soboru Watykanskiego II na temat przynaleznosci do KoSciota (Lumen gentium 14-
16). Stusznym natomiast jest wniosek, ze ,niekatolik w swojej sprawie matzenskiej mo-

ze zawsze zwrocic sie do trybunatu koScielnego, gdy posiada [w tym] interes prawny”.

W rozdziale I (s. 55-77) W. Krainski omawia ,,Prawo materialne w rozstrzyganiu
niewaznos$ci matzenstw niekatolikdw”, wskazujac w pierwszej kolejnosci na koniecz-
nos¢ aplikacji prawa Bozego i omawiajac szczegdétowo przeszkody zrywajace (impoten-

cja, wezet matzenski, pokrewienstwo w linii prostej i w drugim stopniu linii bocznej)



oraz defekty zgody malzenskiej pochodzace z tegoz prawa (niezdolno$¢, ignorancja,

btad, symulacja catkowita i czeSciowa).

Jesli chodzi o przeszkody matzenskie, to zabrakto odestania do polskiej monogra-
fii na temat przeszkody niezdolnoSci fizycznej, autorstwa H. Stawniaka (,,Niemoc picio-
wa jako przeszkoda do matzenstwa. Ewolucja czy zmiana koncepcji?, Warszawa 2000),
zwlaszcza, ze kwestia naturalnego pochodzenia przeszkody jest dyskutowana w doktry-
nie. Natomiast przy przeszkodzie wezta nie wybrzmiato istotne rozréznienie pomiedzy
trwato$cig wezta matzenskiego, ktéra pochodzi z prawa naturalnego a absolutng niero-
zerwalno$cig matzenstwa ochrzczonych, ktéra wynika z prawa Bozego pozytywnego.
Nastepnie Autor zajmuje sie przyczynami niewazno$ci matzenstwa pochodzacymi z
prawa stanowionego w rozstrzyganiu niewaznosci matzenstw niekatolikéw, o ktérych
pisze w sposdb nastepujacy: ,W systemie prawa wtasnego niekatolikéw moga istnie¢
normy niewaznosci zgody matzenskiej, ktore zakorzenione w prawie naturalnym sa po-

chodzenia stanowionego przez Kosciét: podstep, warunek i przymus.”

W odniesieniu do tego fragmentu rozprawy nalezy zauwazy¢ zbyt zdawkowe po-
traktowanie dyskusji na temat pochodzenia deceptio dolosa oraz brak analizy dotyczacej
warunku dotyczacego przysziosci, ktory jednak moze by¢ zakwalifikowany jako pocho-
dzenia naturalnego. Trudno réwniez zaakceptowac¢ kwalifikacje przymusu jako pocho-
dzenia stanowionego przez Kosciot, nawet z dodatkowym wyjasnieniem, ze ,jest zako-
rzeniony w prawie naturalnym”, nawet jesli przed wyjasnieniem Papieskiej Rady Tek-

stow Prawnych w tym zakresie istniato dubium.

Rozdziat ten koniczy omoéwienie aplikacji prawa zwyczajowego oraz niestety

zdawkowe wnioski.

Rozdziat IIT (s. 79-124) poswiecony zostat zagadnieniom prawa procesowego.
Autor omawia poszczegdlne etapy procesu o niewazno$¢ matzenstwa, wykorzystujac,
oprécz przepisOw powszechnie obowigzujacych, wypowiedzi Stolicy Apostolskiej w
konkretnych szczegotowych kwestiach dotyczacy pozakodeksowych dotyczacych m.in.
prawa wystepowania stron niekatolickich w katolickim sadzie koScielnym, wtasciwosci

trybunatéw i innych kwestii proceduralnych.
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W Kkolejnych dwoéch rozdziatach W. Krainski zajmuje sie materialnym prawem
matzenskim, ktéorym zwigzane sg osoby bezwyznaniowe, prawem malzenskim religii
niechrzes$cijanskich (judaizm, Karaimski zwigzek wyznaniowy, islam, buddyzm, konfu-
cjanizm, taoizm, matzenstwa indyjskie, prawo matzenskie zwyczajowe - plemienne w
Ugandzie i w Togo, Swiadkowie Jehowy - rozdziat IV - s. 125-186) oraz materialnym
prawem matzenskim niekatolikow ochrzczonych uznajgcych sakramentalno$¢ matzen-
stwa (niekatolicy wschodni, Ko$ciét wschodnio-obrzagdkowy nieposiadajgcy hierarchii
duchownej, KoScioty zwigzane Unig w Utrechcie, w tym mariawici i Polski Kosci6t Naro-
dowy - rozdzial V - s. 187-261) oraz jej nie uznajgcych, a wiec wspdlnot koscielnych
nurtu protestanckiego (rozdziat VI - s. 263-294). Mankamentem terminologicznym tego
ostatniego rozdziatu jest uzywanie w odniesieniu do wspélnot koscielnych reformowa-
nych terminu ,kosciét’, co dopuszczalne jest oczywiScie w nazwach wtasnych, ale nie
refleksji z punktu widzenia doktryny katolickiej. Dziwi tez wigczenie do tej grupy mor-
monow, skoro Stolica Apostolska wydata deklaracje o niewaznosci chrztu w tej wspél-
nocie religijnej i stad wina ona znaleZ¢ sie w rozdziale IV. Natomiast w odniesieniu do
KoSciotéw prawostawnych nalezy zauwazy¢ bezkrytyczne przyjecie przez Autora z
gruntu fatszywej, gdyz opartej na btednym tlumaczeniu tekstu z jezyka rosyjskiego, tezy
U. Nowickiej, Ze: ,odmienne jest stanowisko Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej wyrazone
na synodzie 28 grudnia 1998 roku, w ktérym zacheca sie do zawierania matzenstw w
cerkwi, ale szanuje i uznaje za wazne maltzenstwa cywilne” (s. 201). Samo to stwierdze-
nie zreszty, stoi w sprzecznosci z innymi tezami sformutowanymi w tymze rozdziale, a
dotyczacymi konieczno$ci $wietego obrzedu do waznoS$ci matzenstwa chrzescijan

wschodnich (np. s. 202-203).

Tre$¢ rozprawy uzupetniajg wykaz skrotéw (s. 5-7), wstep (s. 9-15), zakonczenie
(s. 295-298), bibliografia (s. 299-317), wykaz schematow (s. 319-322) oraz aneksy (s.
323-400), zawierajgce przepisy prawa wspolnot niekatolickich, ktérych zebranie sta-
nowi bardzo cenny dorobek Habilitanta. Natomiast, niestety, wstep i zakonczenie mono-

grafii sa zbyt zdawkowe.



3. Ocena rozprawy habilitacyjnej

Wypowiadajac pozytywna opinie o rozprawie habilitacyjnej ks. dr. Wiestawa Kra-
inskiego, nalezy wskaza¢ na nowatorski charakter publikacji, odkrycie i dobre wykorzy-
stanie Zrodet. Autor w bardzo dobry sposéb ukazat skomplikowany system religijnego
prawa matzenskiego. Recenzowana monografia jest nowoscig na polskim rynku wy-
dawniczym i stanowi juz duzg pomoc dla duszpasterzy przygotowujgcych narzeczonych

do matzenistwa, jak i dla pracownikéw sadownictwa ko$cielnego.

Publikacja ta zostata napisana bardzo dobrym, komunikatywnym jezykiem, cho-

ciaz korekta tekstu pozostawia sporo do zyczenia. Odsytacze sg sporzadzone poprawnie.

Biorac pod uwage cato$¢ publikacji stwierdzam, Ze recenzowana rozprawa habili-
tacyjna jest pracg oryginalng, stanowiacg znaczacy wktad w badania naukowe w zakre-

sie prawa matzenskiego niekatolickich wspdélnot religijnych.

W opinii recenzenta rozprawa przedstawiona jako habilitacyjna spetnia wymogi

stawiane przez Ustawodawce tego rodzaju monografiom.

[1I. Pozostatly dorobek naukowy

Poza monografig habilitacyjng ks. dr Wiestaw Krainski jest autorem 15 artykutow
naukowych (w tym 1 w jezyku angielskim w druku), 5 recenzji monografii i prac zbio-
rowych, 5 hasel encyklopedycznych oraz 8 haset do leksykonu prawa kanonicznego

(oddane do druku). Jest takze redaktorem jednej pracy zbiorowe;j.

Habilitant w opublikowanych pracach koncentruje sie na tematyce zwigzanej z
kanonicznym prawem matzeniskim. W tej dziedzinie badania Habilitanta skupity sie
gtownie na istocie matzenstwa, a wiec na jego naturalnym fundamencie i odnosity sie do
takich elementéw matzenstwa, jak bonum coniugum w aspekcie zdolnosci do realizacji
celow malzenstwa (Epilepsja jako przyczyna stwierdzenia niewaznosci matzenstwa w
orzecznictwie rotalnym, ,Studia Gdanskie” 25 (2009), s. 101-113; Prdoba okreslenia bo-

num familiae jako elementu istotnego i autonomicznego w strukturze matzenstwa, ,Studia
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Pelplinskie” 46 (2013), s. 135-144). Innym problemem, jakim zajat sie w pracy badaw-
czo-naukowej jest problem zwigzany z syndromem FAS, czyli ptodowym zespotem alko-
holowym. Zbadanie tego zagadnienia, zdaniem Habilitanta, zdaje sie by¢ konieczne do
stwierdzenia czy osoby cierpigce na 6w syndrom, sg z prawa naturalnego zdolne do za-
warcia matzenstwa, a zwtaszcza do podjecia istotnych obowigzkéw matzenskich (FAS
syndrome and the nullity of marriage, artykut przyjety do druku do ,Rivista Facies Domi-
ni”, Hiszpania). Podobnych zagadnien dotycza Artykuty dotyczace osobowosci dysso-
cjalnej (Osobowos¢ dyssocjalna jako przyczyna niewaznosci matzeristwa, ,lus matrimonia-
le” 15/21 (2010), s. 27-42; przedruk w: MatZeristwo jedno i nierozerwalne, Etk 2012, s.
171-194) i homoseksualizmu (Homoseksualizm a zdolnos¢ do Zycia w celibacie i matzen-
stwie, ,Pedagogika Katolicka” 11 (2012), n. 2, s. 89-99). Innym nurtem badawczym jest
kwestia symulacji jako wady zgody malzenskiej (Orzekanie niewaznosci matzenstwa z
tytutu symulacji catkowitej wraz z innymi tytutami niewaznosci matzenistwa w obrebie
zgody matzeniskiej w wyrokach Roty Rzymskiej, ,Studia Gdanskie” 27 (2010), s. 222-243;
Intencje wykluczenia bonum coniugum jako tytuty niewaznosci matzeristwa w doktrynie i
jurysprudencji rotalnej ,lus matrimoniale” 16/22 (2011), s. 99-116; Szczegdlne odmiany
symulacji zgody matzeriskiej w orzecznictwie Roty Rzymskiej, w: In fide et dilectione.

Ksigzka dedykacyjna dla bpa Andrzeja Suskiego, Torun 2006, s. 111-139).

Pozostate publikacje dotycza kanonicznego prawa procesowego - sadowego,
karnego i administracyjnego (Proces diecezjalny rozwiqgzywania matzeristwa na korzysé¢
wiary wedtug norm Kongregacji Doktryny Wiary z 2001 roku, ,Lowickie Studia Teolo-
giczne” 14 (2012), s . 155-168; Zastosowanie querela nullitatis w procesie matzernskim
wedtug przepisow procesowych Kosciota tacinskiego, ,Roczniki Nauk Prawnych” 20
(2010), n. 2, s. 157-176; Prawo do obrony w procesie o stwierdzenie niewaznosci matzen-
stwa, ,Ateneum Kaptanskie” 152 (601) (2009), z. 3, s. 346-352; Dymisja ze stanu du-
chownego w swietle upowaznien nadanych Kongregacji ds. Duchowieristwa, ,Prawo i Ko-
$ciot” 3 (2011), s. 147-163; Kontrola koscielnych aktéw prawnych pod wzgledem ich le-
galnosci i merytorycznosci, w: Organizacja i funkcjonowanie administracji w Kosciele, To-
run 2011, s. 201-215; Bractwo sw. Piusa X po zdjeciu ekskomuniki z biskupéw przynalez-
nych do FSSPX, ,Teologia i Cztowiek” 14 (2009),s. 159-177.



Ponadto jest autorem dwdch artykutow dotyczacych zagadnien historyczno-
prawnych (Obywatelstwo rzymskie sw. Pawta, ,Zeszyty Naukowe KUL” 53 (2010), n. 1, s.
3-14; Aretologia szczegétowa w dziele sSw. Ambrozego biskupa Mediolanu ,,Obowiqzki du-
chownych” i jej nowe propozycje rozwazan w stosunku do stoicyzmu, w: Veritas cum cari-

tate - intellegentia cum amore, Torun 2011, s. 663-686).

W dorobku publikacyjnym Habilitanta znajduje sie takze wydana pod jego redak-
cja pozycja, pt. ,Organizacja i funkcjonowanie administracji w Kosciele”, Torun 2011,

ktdra nie jest przedmiotem niniejszej oceny.

Wspélnym mianownikiem dorobku Habilitanta jest przewijajacy sie niemal we

wszystkich publikacjach watek prawa matzenskiego i procesowego.

Ponadto w dorobku piSmienniczym Habilitanta znajduja sie takze cztery recenzji
publikacji polsko i obcojezycznych. To wzbogaca takze jego dorobek naukowy. Wyzej
wymienione recenzje sg stosunkowo obszerne i merytorycznie poprawne oraz zawiera-

jace wtasne oceny.

Habilitant ponadto opublikowat pie¢ haset w ,Encyklopedii Katolickiej” (Petno-
mocnik, t. XV, kol. 258-261; Proces matzenski w prawie kanonicznym, t. 16, kol. 423-426;
Promotor sprawiedliwosci, t. 16, kol. 480-481; Relator sqdowy, t. 16, kol. 1387-1388; Re-
wizja wyroku w prawie kanonicznym, t. 17, kol. 49-50) oraz zlozyt do druku osiem haset
do przygotowywanego ,Leksykonu prawa kanonicznego": Koszty sqdowe, Ofiary na Ko-
sciét, Oficjum, Powdd, Pozwany, Promotor sprawiedliwosci, Trybunat pierwszej instancji,
Wikariusz sqdowy. Hasta te stanowig solidne opracowania, do$¢ obszerne i dobrze udo-

kumentowane.

Oceniajgc przedtozone publikacje naukowe Habilitanta nalezy stwierdzi¢, ze zo-
staty one opracowane w spos6b merytorycznie i metodologicznie poprawne. Teksty zo-
staty opublikowane w wiekszoS$ci w recenzowanych czasopismach naukowych. Pokazujg
dojrzato$¢ naukowa i samodzielno$¢ Habilitanta w podejmowanych badaniach, umiejet-
no$¢ formutowania tez i prawidlowego wnioskowania, opartego na bardzo bogatej i

kompletnej bazie Zrédtowej, a tym literatury obcojezyczne;.



Dorobek naukowy ks. dra Wiestawa Krainskiego nalezy wiec uznac¢ jako znaczny i
w zupetno$ci wystarczajacy, by ubiegac sie o uzyskanie stopnia doktora habilitowanego

jako spelniajacy wymagania ustawowe.

IV. Dziatalno$¢ organizacyjna i naukowo-dydaktyczna

Ks. dr Wiestaw Krainski prowadzi aktywna dziatalno$¢ organizacyjng i naukowo-
dydaktyczna. Prowadzi zajecia dydaktyczne na Wydziale Teologicznym Uniwersytetu
im. Mikotaja Kopernika w Toruniu z prawa kanonicznego (I, I, III), koScielnego prawa
matzenskiego, koscielnego prawa matzenskiego i rodzinnego, prawa kanonicznego i wy-
znaniowego, prawodawstwa rodzinnego, koscielnego i cywilnego, a takze z wybranych
zagadnien z prawa rodzinnego, administracyjnego, karnego i zabezpieczenia spoteczne-
go. Byt opiekunem 16 prac magisterskich i jednej licencjackiej oraz recenzentem 41 prac

magisterskich.

Poza pracg naukowa Habilitant od podstaw zorganizowat i od 2006 roku kieruje
Sadem Biskupim Diecezji Torunskiej oraz jest sedzig w Trybunale Arcybiskupim we
Lwowie. W ramach dziatalnos$ci organizacyjnej i popularyzatorskiej byt wspoétorganiza-
torem Miedzynarodowej Konferencji Naukowej w Toruniu pt. ,,Organizacja i funkcjono-
wanie administracji w KoSciele”, ktéra odbyta sie w dniach 7-8 wrzesnia 2010 roku. Po-
nadto wygtosit kilka referatoéw na konferencjach naukowych i popularnonaukowych. W
ramach pracy w Diecezji Torunskiej brat udziat w przygotowanie statutow w zakresie
prawa matzenskiego i sadownictwa, ktére znalazty sie prawie synodalnym Diecezji To-

runskiej.

Ks. dr Wiestaw Krainski jest cztonkiem Stowarzyszenia Kanonistow Polskich oraz

Polskiego Towarzystwa Teologicznego.

Wyzej omdéwiona dziatalno$¢ organizacyjna i naukowo-dydaktyczna Habilitanta
daje podstawy, by traktowac ks. dr. Wiestawa Krainskiego jako aktywnego i dojrzatego

do samodzielnej pracy naukowej nauczyciela akademickiego.
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V. Wniosek konicowy

Reasumujgc wyzej wyrazone oceny czgstkowe stwierdzam, Ze osiggniecia na-
ukowe, dydaktyczne i organizacyjne ks. dr. Wiestawa Krainskiego uzyskane po uzyska-
niu stopnia doktora, stwierdzam, Ze stanowia one znaczny wkiad Habilitanta w rozwoj
nauk teologicznych oraz wykazat sie on istotng aktywnos$ciag naukows, czym wypetnia
przestanki art. 16 ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki, a takze rozporzadzenia Ministra
Nauki i Szkolnictwa WyzZszego z dnia 1 wrzes$nia 2011 roku w sprawie kryteriéw oceny

osiagniec¢ osoby ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

Lublin, dnia 15 stycznia 2015 roku
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