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1. Wstep

Bogactwo zycia i rézne wydarzenia, kluczowe dla wspolnot zycia konsekrowanego,
zostaja zachowane dla pokolen m.in. przez tych ich cztonkdw, ktorzy — czy to z pasji. czy tez
w ramach badan naukowych - dokonujg poglebionej analizy dostgpnych s$wiadectw i
dokumentoéw. Nie ulega watpliwosci, ze dobrym impulsem ku temu sa zakonne jubileusze i
przelomowe daty. Wydaje si¢, Zze te stwierdzenia sa prawdziwe takze w odniesieniu do
rozprawy ks. mgr lic. Piotra Jacka Krupy MSF [dalej: Autor|, ktérej przedmiotem jest
duchowo$¢ polskiej prowincji zgromadzenia Misjonarzy Swietej Rodziny (Missionarii a
Sacra Familia — MSF); prowincji zgromadzenia, do ktorego Autor sam nalezy. Zblizajaca si¢
setna rocznica przybycia Misjonarzy Swietej Rodziny do Polski jest dobra okazja, by pokusic¢
si¢ o rodzaj syntezy, ktéra pokazataby korzenie, ale takze rozwoj, a wiec poniekad i ewolucje
specyficznej formy duchowosci, jaka kazde — a wiec i badane przez Autora — zgromadzenie
zakonne si¢ charakteryzuje. Calosciowy oglad nie moze si¢ jedynie ograniczyé¢ do
rekapitulacji faktow historycznych (chociaz analiza dokumentow, z racji ich rozproszenia,
nickompletnosci i fragmentarycznosci, juz sama w sobie jest powaznym wyzwaniem
badawczym), ale wymaga umiej¢tnosci syntezy, by moc wydobyé i ukazaé rzeczywistosé
duchowa. ktéra nie da si¢ zawgzi¢ do sfery faktéw, chociaz jest w nich mocno osadzona.

Zadania tego podjat si¢ Autor recenzowanej rozprawy, dla ktérego ta swoista podréz w glab



historii i ,.duszy” misjonarza Swigtej Rodziny na przelomie dziesiecioleci jest jednoczesnie

elementem wlasnej tozsamosci.
2. Ogoélne omowienie rozprawy

Korpus pracy poprzedzony zostal Spisem treseci (s. 2-3) i obszernym Wykazem
skrétow (s. 4-6). We Wstepie (s. 7-14), ktory zostal skonstruowany zgodnie z metodologia
tworzenia prac doktorskich, Autor umieszcza problematyke swojej pracy w historycznym
kontekscie rocznic, ktore staly si¢ niejako zrodlem impulsu badawczego do podjecia
tytulowego zagadnienia. Obszernie zostaje tu omowiony takze cel pracy, jej przedmiot
materialny i formalny oraz zastosowane metody badawcze.

Rozprawa zostala podzielona na pigé¢ rozdzialdow o roznej objetosci. Pierwsze dwa
rozdzialy zawierajg rys historyczny zgromadzenia. przy czym Autor wyraznie skupia uwage
na zrodlach i rozwoju poszczegdlnych elementéw duchowosci analizowanej wspdlnoty
zakonnej. Rozdzial pierwszy (s. 15-47), ktory mozna uzna¢ za wstepny, zawiera
rekapitulacje okolicznosci powstania zgromadzenia Misjonarzy Swictej Rodziny. Sa one
nierozerwalnie zwigzane z osoba zalozyciela. Jean Bertier MS (1840-1908) zastuguje na
szczeg6lng uwage takze z tego wzgledu, ze jego droga duchowa, z osobistymi inspiracjami
(wstapienie do zgromadzenia Misjonarzy Saletynow), nurtami w nauczaniu Kosciola jego
czaséw (popularyzacja kultu Swietej Rodziny z Nazaretu oraz wezwanie do aktywnosci
misyjnej) oraz sytuacja historyczno-kulturowa oOwczesnej Europy, szczegolnie Francji,
odcisnely glebokie pi¢tno na duchowosci powolanej przez niego do zycia wspolnoty.
Przedstawione w niezbednym skrocie okolicznosci powstania i rozwoju zgromadzenia wraz z
glownymi watkami jego duchowosci stanowig niezbedne tlo do rekapitulacji faktow
zwigzanych z powstaniem polskiej prowincji Zgromadzenia Misjonarzy Swietej Rodziny.

Temu zagadnieniu poswigcony zostal Rozdzial drugi (s. 48-80) rozprawy. Uwaga
Autora skupia sig¢ tu szczegolnie na dwoch przelomowych dla duchowosci polskiej prowincji
momentach. Jednym z nich jest prawdziwa hekatomba, jakiej doznalo mtode zgromadzenie.
ktérego niemal pigédziesigciu czlonkéw stracito zycia, czesciowo w wyniku mordu na
bezbronnych zakonnikach, ktérego dokonano w nocy z 11 na 12 listopadal939 r. w Paterku,
czgsciowo w wyniku umieszczenia w obozach zaglady, czy tez z racji peienia stuzby
wojskowej. Autor dostrzega glebokie znamie, jakie w $swiadomosci czlonkéw zgromadzenia
wycisnely te wydarzenia, widzac w nich zrodlo specyficznego rysu duchowosci, ktérg nazywa

~duchowoscig meczenstwa”. Drugim przelomowym faktem byt Sobér Watykanski II i
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zwigzana z nim, jak to Autor ujmuje, ,.duchowos¢ aggiornamento™, ktérej péznym owocem sg
uchwalone ostatecznie dwadziescia lat pozniej odnowione konstytucje zgromadzenia.

Przedmiotem Rozdzialu trzeciego (s. 81-125), centralnego dla tytulowego
zagadnienia rozprawy, sg glowne wymiary duchowosci polskiej prowincji MSF. Naleza do
niej trzy kluczowe elementy: saletynski, misyjny i swigtorodzinny. Chociaz kazdy z nich ma
swojg osobng genezg, to jednak zarowno w osobie ojca zalozyciela, J. Berthiera, jak tez w
duchowosci jego kontynuatoréw, stanowia one spdjng calosé charyzmatu zgromadzenia. Nie
pomniejsza to w niczym faktu, ze kazda prowincja, ze wzgledu na uwarunkowania
historyczno-kulturowe. jak tez specyfike aktualnych wyzwan pastoralnych, zyje jedna dla
calego zgromadzenia duchowoscia na swoj specyficzny i niepowtarzalny sposob.

Kontynuacjg analiz. dotyczagcych specyfiki duchowosci polskiej prowingji
zgromadzenia, sg refleksje dotyczace formacji, zawarte w Czwartym rozdziale (s. 126-167)
rozprawy. Autor wigze w jedna calo$¢ watki pochodzace z dokumentéw Kosciola, jak tez
dokumentow zgromadzenia, ukazujac praktyczng realizacje formacji na kazdym z etapow
zycia poszcezegdlnych cztonkow: poczawszy od formacji wstepnej, poprzedzajacej decyzje o
wstgpieniu w szeregi zgromadzenia, poprzez formacje zasadnicza, ktora jest rézna w
odniesieniu do kandydatéw na braci zakonnych oraz kandydatéow na kaplanéw. az po
formacje ciagla, ktéra — rowniez w formie autoformacji — powinna byé¢ obecna w Zyciu
kazdego z jego czlonkéw. od zakonczenia formacji zasadniczej az po wiek podeszly.

Zamykajacy rozprawe Rozdzial piaty (168-197) zawiera analizy dotyczace form
realizacji duchowosci zgromadzenia Misjonarzy Swigtej Rodziny w polskiej prowincii.
Podstawowg formg jest praca parafialna, prowadzona przez polskich cztonkéw zgromadzenia,
pracujacych nie tylko w kraju, ale i za granica. Autor wskazuje takze na apostolat misyjny.
realizowany w postaci animacji srodowisk osob swieckich, jak tez w formie dziatalnosci
misyjnej czlonkéw zgromadzenia za granica. Wreszcie preznie rozwijajaca sie obecnie forma
realizacji duchowosci zgromadzenia jest specjalistyczna praca z rodzinami, szczegélnie
obecna w otwartych przy klasztorach zgromadzenia centrach duchowosci $wietorodzinnej.

W stosunkowo obszernym Zakonczeniu (s. 200-204) Autor raz jeszcze dokonuje
szczeg6lowej rekapitulacji dokonanych analiz oraz formutuje wnioski, jak tez wskazuje na
inne, pozostajace jeszcze do opracowania tematy. pokrewne tytulowemu zagadnieniu jego
rozprawy.

Praca zawiera trzy Aneksy, z ktérych pierwszy (s. 207-208) dotyczy osoby ks.
Antoniego Kuczery MSF, zalozyciela polskiej prowincji MSF, drugi (s. 209) zawiera wykaz

kapitul generalnych oraz przelozonych generalnych zgromadzenia, trzeci natomiast (s. 210-
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211) — wykaz kapitul prowincjalnych oraz przelozonych prowincjalnych polskiej prowincji
zgromadzenia Misjonarzy Swietej Rodziny.

Korpus pracy wienczy wykaz Bibliografii (212-223), ktéry zostal przez Autora
podzielony na poszczegélne grupy. poczynajac od dokumentow Kosciola i Zrodet
podstawowych, poprzez literatur¢ przedmiotu, az po literatur¢ pomocnicza. Pracg zamyka

Résumé w j. francuskim (s. 224-226).
3. Ocena formalna

Struktura pracy jest stosunkowo prosta, ale dzigki temu takze przejrzysta. Objetosc
rozdzialow jest wprawdzie rézna, ale roznice te nie sg razgce i wynikajg z charakteru
omawianych tresci. Sposob formulowania przypisow jest ujednolicony. Autor mogh
wprawdzie jeszcze bardziej zmniejszy¢ objetoS¢ przypisow, stosujac dodatkowe formy
zapisOw skrotowych, ale sposob ktéry wybral jest przez niego stosowany konsekwentnie i
stad nalezy go uzna¢ za prawidlowy. Prawidlowo zostal réwniez skonstruowany zestaw
bibliografii. Autor zastosowal podzial, dzigki ktéremu mozliwe bylo systematyczne
przedstawienie zgromadzonej literatury. Szczegélnie wyosobnienie zrédel podstawowych i
literatury przedmiotu moze si¢ okaza¢ pomocne dla tych, ktérzy zechcg kontynuowaé
dokonang przez Autora prac¢ badawcza.

Jezyk rozprawy jest komunikatywny. Autor posiada niewgtpliwg umiejetnosé
syntetycznego przedstawiania badanych zagadnien, a jednoczesnie udaje mu si¢ ustrzec
powierzchownosci. By méc zawrze¢ w swoich analizach dodatkowe dane, dopelniajace
omawiane zagadnienia, Autor umiejetnie pomieszcza pewne tresci w przypisach, co nie
zaburza plynnosci wywodu w tekscie glownym. Mozna takze stwierdzi¢ zasadniczag
poprawnos¢ jezykows. Niewiele jest oczywistych bledow jezykowych, wyniklych zapewne
po czgsci z automatycznej korekty dokonywanej przez program komputerowy:; bledow,
ktérych Autor nie zdotal dostrzec i usuna¢ w trakcie ostatniej adjustacji (np. ,,duchowosc” —s.
21; ,Winnym miejscu” — s. 27; ,,pierwsze domy zakonne i palcowki” —s. 48; ., moznaby” — s.
81: ..Kapital generalnych™ —s. 189, itp.).

Pojawiaja si¢ rowniez pewne nieporadnosci gramatyczne i jezykowe, ktore nalezatoby
usung¢ przed ewentualng publikacja pracy. Nalezy do nich np. stosunkowo czgste uzycie
rzeczownika ,atencja” (uzyto go w rozprawie co najmniej osiem razy). To stosunkowo juz
mato uzywane stowo oznacza wedlug definicji stownikowych uwage. szacunek. respekt

wobec kogos czy czegos. Kiedy zatem slowo to pojawia si¢ u Autora w wyrazeniach typu
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.atencja wobec potrzeb misyjnych Kosciota™ (s. 13) lub tez (.,[...] z atencja wstuchuje si¢ w
nauczanie Zatozyciela” (s. 92). jest ono uzyte poprawnie. Natomiast takie zwroty, jak: ,.stala
atencja o rozwdj braci starszych” (s. 165), czy tez ,atencja na znaki czasu” (s. 166; 170; 205)
sa nieprawidtowe. To samo dotyczy uzytego przez Autora pojecia ,,zaadoptowac™. Czasownik
ten dotyczy adopcji, o ktérej Autor z cala pewnoscia nie chee pisa¢, a nie adaptacji, o ktora
najwyrazniej Autorowi chodzi. Powinno wigc on brzmie¢: zaadaptowaé (s. 166; 205).
Podobnie ma sie rzecz z ,.terenami kolonijnymi” —s. 34-33.

Autor nie zdolal tez ustrzec si¢ czestej niestety w pracach tego typu maniery
personifikowania rzeczy. W narracji Autora to nie on, ale paragrafy, rozdziaty czy dokumenty
.moéwia”, ,.ukazuja”. .podkreslaja” (np. s. 12-14). Jest to tym bardziej rzucajace si¢ w oczy,
7e Autor w innych miejscach potrafi poprawnie formutowa¢ tego typu stwierdzenia, np.: ,,W
rozdziale trzecim [...] zostang oméwione glowne rysy duchowosci” — s. 13; ,,W dokumentach
[...] zaznaczono™ —s. 130, ,,W dokumentach Kosciota odnajdujemy —s. 158, itp.).

Mozna by podja¢ tez dyskusje z Autorem, czy pewne formy jezykowe, chociaz same
w sobie prawidlowe, nie powinny by¢ zamienione na bardziej odpowiednie. Autor np. nie
odmienia nazwiska ojca zatozyciela, Jana Berthiera (w tym wypadku Autor zapewne uzylby
zapisu: Jana Berthier) chociaz istnieje generalna zasada w j. polskim, Ze obcoj¢zyczne
nazwiska podlegajg odmianie. Czasami Autor opisujgc duchowos¢ Misjonarzy Swietej
Rodziny uzywa w czasownikach pierwszej osoby liczby mnogiej, np. .,zaczynaliSmy” —s. 11;
wysylamy — s. 76 lub stosuje zaimek dzierzawczy ,nasz”, ,naszego” — s. 81, itp.). Jest to
wprawdzie z jednej strony zrozumiate, bo przeciez Autor utozsamia si¢ ze zgromadzeniem,
ktore opisuje. Jednak niezbedny w pracy naukowej dystans badawczy powinien byl go
skloni¢ raczej do uzywania 3 osoby liczby pojedynczej oraz mnogiej oraz innych form
zaimkow. Pewne inne sposoby zapisu, same w sobie prawidlowe, nalezaloby tez ujednolicic,
np. powinno by¢ ..pro-prowincja”, ..proprowincja”, czy tez ,.pro-Prowincja™?

Powyzsze uwagi dotyczgce jezyka sa raczej marginalne i nie oznaczaja
zakwestionowania pozytywnej oceny rozprawy od strony formalnej. W swojej rozprawie

Autor przedstawil swoje analizy w sposdb ciekawy oraz zrozumiatym, potoczystym jezykiem.
4. Ocena merytoryczna

Na uwage i uznanie zastuguje przede wszystkim swiadomos¢ metodologiczna Autora.
Juz we Wstegpie poswigca on kwestiom metodologicznym wiele uwagi, co uwidocznia sie¢ w

kolejnych rozdziatach rozprawy. Nawet w tych czedciach pracy, ktére z racji swojego
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charakteru sg poswigcone analizom historycznym, Autor co jaki$ czas zatrzymuje narracj¢
historyczng, by uzmystowi¢ sobie i czytelnikowi znaczenie relacjonowanych wydarzen dla
glownego zagadnienia rozprawy, jakim jest duchowos¢ polskiej prowincji zgromadzenia
Misjonarzy Swietej Rodziny. Rozprawa jest rzetelna i solidnie udokumentowana. Autor
musial dokona¢ syntezy danych pochodzacych ze zrodel o réznej wartosci, jak np. literatury
fachowej, wypowiedzi Kosciota i kapitul zgromadzenia, pism i wypowiedzi poszczegdlnych
czlonkow. czasami pisanych z potrzeby serca, bez odpowiedniego przygotowania
warsztatowego, ale takze luznych przyczynkow i szczatkowych dokumentéw, odnalezionych
w bibliotekach poszczegdlnych doméw zakonnych zgromadzenia.

W tym miejscu warto poczyni¢ pewng uwage. Otéz przy calej réznorodnosci
zgromadzonych materialow, Autor nie siegngl niestety po jedna z waznych metod pracy
historycznej, jaka sa wywiady (w tym wypadku z cztonkami zgromadzenia, szczegélnie z
najstarszymi czionkami polskiej prowincji, ktorzy przezywajg swoje ostatnie lata Zzycia).
Osoby takie sa niekiedy zywymi skarbnicami szczegoélowej wiedzy o codziennym zyciu
wspolnoty i jej poszczegolnych czlonkow, co przeciez ma kluczowe znaczenie dla
duchowosci zakonnej. Zadanie przeprowadzenia wywiadow z jednej strony nie byloby
techniczne trudne z racji znikomej liczby wiekowych wspétbraci, a takze dostepnosci technik
nagrywajacych. Wymagaloby oczywiscie z drugiej strony dokonania oceny wiarygodnosci
zgromadzonych relacji, nie tylko ze wzgledu na kilkadziesigt lat, jakie dzielag chwilg obecna
od opisywanych wydarzen, ale takze ze wzgledu na stan zdrowia pojedynczych wspoltbraci.
Warto by si¢ jednak o to pokusi¢, chociazby ze wzgledu na unikalne szczegoly. ktore bez tego
typu badan zostang bezpowrotnie stracone. Roznityby si¢ one od uwzglednionych w pracy
zapiskow poszczegdlnych wspolbraci tym, ze Autor moglby sam sformulowaé pytania i w ten
sposob ukierunkowaé rozmowe.

Autor w swojej pracy dotarl do réznych dokumentow. ktore ukazuja duchowosé
polskiej prowincji MSF od strony zalozen i wymagan, jakie zostaly sformutowane przez ojca
zalozyciela oraz przez kapituly generalne i prowincjalne. Dokumenty zostaly gruntownie
przebadane. a syntetyczne wnioski z tych badan — starannie sformulowane. Pewien niedosyt
pozostawia jednak niezbyt poglebiona refleksja na temat faktycznego praktykowania réznych
form duchowosci. W niektorych miejscach rozprawy Autor wprawdzie dokonuje takiej
ewaluacji, wskazujgc na pewne braki i niedociagniecia (jak np. wtedy, gdy wskazuje na
zapoznanie rysu saletynskiego w praktyce duchowosei zgromadzenia — s. 202n), formutuje
takze pewne postulaty (jak np. wtedy. gdy wskazuje na mozliwosé¢ poglebione;

specjalistycznej formacji intelektualnej kaplanéw w pierwszych latach po s$wigceniach
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kaplanskich — s. 164). Uwagi tego typu nie sa jednak liczne. By¢ moze wiasnie zebranie
osobistych $wiadectw najstarszych wspotbraci mogloby sie w takim poglebieniu
problematyki okaza¢ pomocne. Mozna zatem do Autora skierowa¢ pytanie, co sadzi na temat
przydatnosci ewentualnych wywiadow dla analizy duchowosci wspolnoty zakonnej oraz jakie
widzi szanse i jakie trudnosci w takim podejsciu?

Drugie pytanie, jakie warto zada¢ Autorowi dotyczy samej osoby ojca zalozyciela,
Jana Berthiera. Nie ulega watpliwosci, ze byla to postaé niezwykla. Jego duchowa
wrazliwos¢, jego apostolski zapal, jego otwarto$¢ na nauczanie Kosciola i na znaki czasu, a
takze jego determinacja w realizacji apostolskich zadan, czynia zen jedna z wazniejszych
postaci Kosciota przelomu XIX i XX wieku we Francji i poza jej granicami. W niczym nie
uchybia jego znaczeniu fakt, ze byl on dzieckiem swojego czasu, a jego duchowos¢ nosi na
sobie rowniez znami¢ epoki. Niezaleznie od wspanialych jej elementow, duchowosé
francuska konca XIX w. oddychata jeszcze atmosfera jansenistyczng, chociaz sam jansenizm,
Jjako doktryna, zostal juz ostatecznie potgpiony przez Magisterium Kosciola. Interesujgcym
przedsigwzigciem byloby ukazanie rysow jansenistycznych w duchowosci samego
zalozyciela oraz dalszy ich rozwdj wraz z pewnymi niezbgdnymi korekturami, dokonanymi

przez nastgpne pokolenia. Czy Autor zgodzitby si¢ z taka diagnoza?

Wspomniane uwagi i propozycje sg, bardziej elementami dyskusji z jej Autorem niz
krytyka samej rozprawy. Nie umniejszajg one w zadnym stopniu jej merytorycznej wartosci.
Jest to praca, ktéra — bedac praca zrodlowg — sama stanowié¢ bedzie istotne zrodio dla
nastepnych pokolen Misjonarzy Swietej Rodziny w nigdy nie przerwanym wysilku

odczytywania na nowo swojej duchowej tozsamosci.
Whiosek koncowy

Rozprawa ks. mgr lic. Piotra Jacka Krupy moze by¢ uznana za prace rzetelng i
wartosciowg. Ma ona niewatpliwg warto$¢ dla zgromadzenia, ktére Autor rozprawy
reprezentuje. ale w szerszej perspektywie stanowi rowniez cenny przyczynek do historii
duchowosci wspdlnot konsekrowanych w Polsce. Rozprawa $wiadczy o ugruntowanej wiedzy

Autora oraz jego umiejetnosci tworzenia naukowych syntez.



Z tej racji uwazam, ze recenzowana rozprawa spetnia warunki okreslone w Ustawie o
stopniach naukowych i tytule naukowym i opowiadam si¢ za dopuszczeniem jej Autora, Ks.

mgr lic. Piotra Jacka Krupy, do dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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