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rozprawy doktorskiej o. mgra lic. PIOTRA KUBIAKA OFM, pt. Wypowiedzi Zespolu
Ekspertéw Konferencji Episkopatu Polski ds. Bioetycznych — argumentacja i recepcja.
Studium teologicznomoralne, Torun 2026 r., napisanej w Katedrze Teologii Systematycznej
na Wydziale Teologicznym Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu, pod kierunkiem ks.

prof. dra hab. Zbigniewa Wanata.

O. mgr lic. Piotr Kubiak OFM w swojej rozprawie doktorskiej podjat si¢ analizy
wypowiedzi Zespotu Ekspertéw Konferencji Episkopatu Polski ds. Bioetycznych. Zespot ten
jest waznym forum formulowania stanowiska Kosciola wobec aktualnych probleméw
bioetycznych w Polsce, a jego dziatalno$¢ wpisuje sie w szerszg misje Magisterium Kosciota
w zakresie ochrony godnosci zycia ludzkiego. Przedstawiona do recenzji dysertacja
podejmuje zatem problematyke aktualng i istotng, zaréwno z'.p'erspektywy teologii moralnej,
jak i wspotczesnej debaty publiczne;. |

Rozprawa liczy 304 strony wydruku komputerowego. Pelne oméwienie podjetej
problematyki zostalo ujete w czterech rozdziatach (s. 11-269). Poprzedzone s3 one Spisem
tresci (s. 2), wykazem skrotow (s. 3) oraz Wstgpem (s. 4-10j. Cato$é zamyka podsumowujace
Zakonczenie (s. 270-272), zestawienie bibliografii (s. 273-300) oraz streszczenie w jezyku
polskim (s. 301-302) i angielskim — Summary (s. 303-304).

We Wstepie Autor uzasadnia wybor tematu. Najpierw pizedstawia geneze utworzenia
przy Konferencji Episkopatu Polski Zespotu Ekspertéw ds. Bioetycznych, a nastgpnie
omawia zakres jego kompetencji, struktur¢ dziatania oraz sklad osobowy. Doktorant
zaznacza, ze przeprowadzona przez niego kwerenda wykazata minimalne wykorzystanie
dokumentéw Zespotu w opracowaniach naukowych — etycznych i teologicznych. W zwigzku
z tym zdecydowal si¢ na ,,przygotowanie calo$ciowego opracowania, ktére z koniecznosci
dotyczy¢ bedzie recepcji eksperckich wypowiedzi w $rodkach spotecznego przekazu” (s. 7).
Celem rozprawy jest zatem analiza argumentacji stosowanej w wypowiedziach Zespolu
Ekspertow KEP ds. Bioetycznych oraz badanie ich recepcji w mediach, a takze ocena, czy
przekaz medialny uwzgledniat argumentacje Zespolu i czy ewentualna krytyka miala



charakter merytoryczny. Doktorant stawia dwa pytania badawcze: 1. Jakiego typu
argumentacje stosowal Zesp61? o;az 2. Czy i w jaki sposéb media t¢ argumentacje
dostrzegaly i interpretowaly?

We Wstepie Doktorant okresla rowniez material Zrodlowy oraz literature, z ktorej
korzysta. Podkre$la przy tym, ze podstawowa metoda zastosowang w dysertacji jest analiza
tresci, analiza argumentacji oraz analiza recepcji medialnej, uzupelniona elementami
systematyzacji i syntezy wynikéw- Po tych wprowadzajacych uwagach Autor przechodzi do
szczegOtowego przedstawienia tematu.

O. mgr lic. Piotr Kubiak OFM shusznie uznaje, Ze zanim zostang poddane analizie
wypowiedzi Zespotu Ekspertéw KEP ds. Bioetycznych, nalezy omowi¢ szersze zagadnienia
dotyczace formacji sumienia w kontekscie bioetyki, ze szczegdlnym uwzglednieniem klauzuli
sumienia. Temu zagadnieniu poswigcony jest pierwszy rozdzial rozprawy (s. 11-82). Drugi
rozdziat (s. 83-164) analizuje dokumenty Zespotu dotyczace poczgtku zycia ludzkiego, takie
jak: in vitro, antykoncepcja awaryjna, aborcja, ochrona genomu oraz chimery i sztuczne
macice. Rozdzial trzeci koncentruje si¢ na problemach zwiazanych z trwaniem zycia, takich
jak pandemia COVID-19, szczepienia, etyczne aspekty produkcji szczepionek oraz tranzycja
plci (s. 165-235). W rozdziale czwartym (s. 236-269) Doktorant omawia kwestie konca
zycia, w tym terapi¢ daremng, wentylacj¢ mechaniczng oraz przypadek Alfiego Evansa.
Calo$¢ opracowania zamyka Zakoriczenie, ktére zawiera ogélne wnioski, uwagi syntetyczne
oraz postulaty praktyczne, m.in. dla duszpasterstwa i formacji moralne;j.

Nalezy pogratulowa¢ Doktorantowi i jego Promotorowi wyboru tego tematu.
Dynamiczny rozwdj nauk biomedycznych i technologii ingerujacych w zycie ludzkie —
szczegolnie na jego poczatku i koncu — generuje nowe, czesto dramatyczne pytania etyczne.
Bioetyka jawi si¢ w tym kontekscie jako kluczowy obszar refleksji, laczacy nauki
szczegolowe, filozofig i teologie. Aktualno$¢ tematu wynika réwniez z napiecia miedzy
rozwojem techniki a odpowiedzialno$ciag moralng czlowieka, co trafnie diagnozuje nauczanie
Kosciola. Analiza argumentacji oraz recepcji wypowiedzi Zespohu pozwala nie tylko na
rekonstrukeje ich tresci, lecz takze na ocen¢ oddzialywania spolecznego, zwlaszcza w
mediach. Rozprawa wpisuje si¢ wigc w wazny nurt badan nad komunikacja nauczania
moralnego Kosciota we wspélczesnym swiecie. Temat pracy jest w pelni uzasadniony,
oryginalny i odpowiada aktualnym wyzwaniom teologii moralne;.

Aby zrealizowa¢ cel badan, o. Piotr Kubiak szczegélowo przebadat bogaty materiat
zrédiowy, obejmujacy wszystkie wypowiedzi Zespotu Ekspertéw KEP ds. Bioetycznych z lat
2008-2025, wybrane dokumenty Konferencji Episkopatu Polski oraz dokumenty Magisterium



Kosciola (m.in. encykliki i instrukcje bioetyczne). Materialy te zamieszczono w bibliografii w
czesci zatytutowanej Zrédta. Nieforgunnie jednak dokumenty soborowe i Kongregacji Nauki
Wiary oraz encykliki i adhortacje papieskie nazwano ,,Wypowiedziami” Urzedu
Nauczycielskiego Kosciota (s. 274). Dodatkowo, w dziale Nauczanie Kosciota znalazly si¢
pozycje kard. Josepha Ratzingera (s. 274—2?5), co jest nietypowe i nalezatoby to skorygowac.

Druga czg$¢ bibliografii, zatytulowana Literatura (lepiej byloby uzyé nazwy
Literatura przedmiotu), obejmuje pozostale pozycje. Uwzgledniono w niej materiaty
medialne dokumentujgce recepcje wypowiedzi Zespolu oraz publikacje z zakresu bioetyki,
teologii moralnej i etyki. W dziale tym znalazly si¢ réwniez internetowe wzmianki o
rezultatach prac Zespolu Ekspertow KEP ds. Bioetycznych oraz krétkie wypowiedzi
Episkopatu — te ostatnie warto rozwazy¢ jako material do wydzielenia pod osobnym tytulem.
Drobny chaos poglebia porzadek alfabetyczny uwzgledniajgcy tytuly naukowe i stopnie
koscielne (abp, bp, dr, ks., prof.).

Nalezy jednak podkresli¢, ze wykaz bibliografii jest bogaty i réznorodny, zajmuje 28
stron. Zgromadzenie i szczegélowe zapoznanie si¢ z tak obszerng literaturg $wiadczy o
dojrzatym podejsciu Doktoranta i jego ogromnej pracowitosci. Szkoda jedynie, ze w czesci
Literatura nie dokonano wyraznego podziatu na literature przedmiotu i pomocnicza.

Niekwestionowang zastugg Doktoranta jest stworzenie kompletnego korpusu
dokumentéw bioetycznych Konferencji Episkopatu Polski, ktéry dotychczas nie istnial w
formie jednolitego, oficjalnego zbioru. Dzigki zmudnej kwerendzie — obejmujgcej akta KEP i
archiwa komisji — Autor ,,wydoby! na $wiatto dzienne” petne spektrum oficjalnego nauczania
Kosciola w Polsce w dziedzinie bioetyki w latach 2008-2025, ocenil jego wartosé
merytoryczng oraz zbadal realny wplyw tych tresci na spoleczeristwo poprzez analize
mediéw. Jest to istotny wklad w dokumentalistyke oraz historie wspélczesnej mysli
teologiczno-moralnej w Polsce.

Na podkreslenie zastuguje réwniez interdyscyplinarne ujecie omawianej problematyki.
Praca taczy teologi¢ moralng, medioznawstwo i bioetyke, a tym samym analize teologiczno-
moralng (argumentacja) z analiza medioznawczg (recepcja), Wype{niajac luke w badaniach
nad recepcjg nauczania Kosciota w Polsce. Wyniki przeprowadzonych badan moga shuzyé
rzecznikom prasowym instytucji koscielnych do lepszego projektowania komunikatéw, tak
aby ograniczy¢ ryzyko ich znieksztalcenia w mediach.

Nalezy zdecydowanie podkredli¢, ze Doktorant zrealizowal gléwny cel swojej
rozprawy, wykazujac, ze wspoiczesna teologia moralna w wydaniu KEP nie jest jedynie
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»Wyznaniowa”, lecz funkcjonuje na poziomie racjonalnym i biologicznym, co pozwala jei



uczestniczyé w debacie publicznej na $wieckim forum. Dokumenty Zespolu KEP ds.
Bioetycznych pelnig zatem funkcje ;ﬁe tylko instruktywng dla wiernych, ale takze stanowig
prébe udziatu Kosciola w przestrzeni debaty publicznej jako eksperta merytorycznego. Autor
w swojej rozprawie dowodzi unikalnego splotu argumentacji medycznej, prawnej i moralnej,
ktéry rzadko wystgpuje w tak skondensowanej formie w innych gremiach doradczych,
wskazujgc tym samym na specyfike polskiej bioetyki.

Na osobng uwage zasthuguje strona formalna rozprawy, ktora stawia o. Piotra Kubiaka
w szeregu badaczy o nalezytym opanowaniu warsztatu metodologicznego. Wsigp zawiera
istotne elementy wprowadzajagce w problematyke pracy. Czego nie mozna powiedzie¢ o
Zakorczeniu — trzy strony na 305 stron rozprawy stanowia zaledwie 1% objetosci. Przy tak
obszernym materiale badawczym (26 dokumentéw oraz analiza mediéw z 17 lat) synteza
powinna by¢ glebsza i bardziej rozbudowana (standardowo ok. 3% catosci, czyli ok. 8-10
stron). Autor wskazuje na realizacj¢ celow (analiza argumentacji i recepcji medialnej), jednak
brakuje tu wyraznego odniesienia do konkretnych hipotez postawionych we Wstepie.
Zakoriczenie koncentruje si¢ bardziej na ,uwagach i wnioskach” niz na kategorycznym
potwierdzeniu lub obaleniu zatozen badawczych.

Poza tym, rozprawa odznacza si¢ zaréwno w calosci, jak i w poszczegdlnych
cze$ciach wlasciwg spojnoscia. Tres¢ rozdziatdéw i paragraféw odpowiada tytulom, a analiza
prowadzona jest przejrzyscie i zgodnie z podzialem materialu, zapowiedzianym i
uzasadnionym na poczgtku kazdego rozdziatu. Przypisy zostaly sporzadzone zgodnie z
przyjetymi zasadami, a jezyk pracy jest zasadniczo dobry i komunikatywny.

Mocng strong rozprawy jest bardzo dobrze uzasadniona aktualno$é tematu, jasno
sformulowane pytania badawcze, szeroki i odpowiednio dobrany material zrédlowy,
oryginalne polgczenie analizy teologicznej z analiza medialng oraz logiczny i przejrzysty
uklad pracy, ktéry prowadzi Czytelnika kolejno przez zagadnienia: sumienie — poczatek
zycia — trwanie — kres.

Po zapoznaniu si¢ z dysertacjg stawiam trzy szczegdlowe pytania:

1. W jakim stopniu — zdaniem Doktoranta — przyjeta przez Zesp6t Ekspertow
argumentacja personalistyczna jest komunikatywna dla odbiorcy spoza kregu $wiatopogladu
chrzescijanskiego?

2. Jakie konkretne czynniki — poza medialnymi — moga tlumaczy¢ minimalng recepcie

wypowiedzi Zespolu w §rodowisku naukowym?
3. Czy analiza recepcji medialnej pozwala sformutowa¢ praktyczne wskazania dotyczace

skuteczniejszego komunikowania stanowiska Ko$ciota w kwestiach bioetycznych?



Podsumowujac, pragne stwierdzié, ze rozprawa doktorska o. mgra lic. Piotra Kubiaka
OFM prezentuje pierwsze catosciowe opracowanie wypowiedzi Zespotu Ekspertow KEP ds.
Bioetycznych z lat 2008-2025, lgczy ich analizg teologiczno-moralng z badaniem recepcji
medialnej oraz ukazuje dysproporcje miedzy waga dokumentéw a ich minimalng obecnoscia
w refleksji naukowej. Nade wszystko wykazuje, ze recepcja argumentacji bioetycznej
Zespolu KEP w mediach byla ograniczona i czesto powierzchowna, co ma istotne znaczenie
dla oceny skutecznosci komunikacji nauczania moralnego Kosciota.

Konkludujac, stwierdzam, ze dysertacja o. mgra lic. Piotra Kubiaka OFM pt.
Wypowiedzi Zespotu Ekspertéw Konferencji Episkopatu Polski ds. Bioetycznych —
argumentacja i recepcja. Studium teologicznomoralne, mimo wskazanych w recenzji
mankamentéw, w pelni odpowiada wymogom stawianym rozprawom doktorskim. Praca
stanowi rzetelng podstawe do kontynuowania przewodu doktorskiego, w zwigzku z czym z
pelnym przekonaniem wnioskuj¢ do Rady Dyscypliny Nauki Teologiczne Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika w Toruniu o dopuszczenie Autora do dalszych etapéw postepowania oraz

o nadanie mu stopnia naukowego doktora nauk teologicznych.

/é_ >y ifzé& /2¢a_

ks. prof. dr hab. Jan Orzeszyfia



