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1. Przedmiot i tytul rozprawy

Zasadniczym zagadnieniem rozprawy jest proba ukazania patriotyzmu w
nauczaniu Jana Pawla II. Egzemplifikuje to Autor nauczaniem papieza do
Polakéw w czasie jego pielgrzymek do Ojczyzny. We wstepie Autor tak
definiuje cel swojej dysertacji: ,,Celem zasadniczym pracy jest rekonstrukcja
koncepcji patriotyzmu w nauczaniu Jana Pawla Il podczas pielgrzymek do
Polski" /s. 8/. Definiuje takze Autor we wstegpie cele poboczne swojej dysertacji:
okreslenie czynnikéw podmiotowych, w wyniku ktéorych zachodzi utozsamienie
loséw jednostki z dziejami narodu; wpltyw uwarunkowan historycznych 1
politycznych na koncepcj¢ patriotyzmu Jana Pawla II podczas pielgrzymek do
ojczyzny, rola instytucji takich jak panstwo i Koscidélt w ksztaltowaniu postaw
patriotycznych /s.9/. W tak sformutowany we wstepie celu podstawowym i
celach pobocznych zawart zatem Autor zarowno glowny problem badawczy, jak
1 glowne hipotezy. Jednocze$nie we wstepie uzasadnia Autorka waznosé
poruszanego problemu.

W tym miejscu  podkresli¢ nalezy, ze Autor podejmuje zagadnienie
interesujagce, aktualne i jakosciowo wazne w sferze naukowych dociekan, ale
takze praktycznych rozstrzygnie¢. Jest to takze zagadnienie w jakim$ sensie

nowatorskie. Autor ma wprawdzie $wiadomo$s¢ opracowan dotyczacych



patriotyzmu w nauczaniu Jana Pawta II - mowi o tym we wstepie /s. 9-11/ - to
jednak nie ma dotychczas w literaturze calosciowego ujecia tego problemu w
nauczaniu do Polakéw. Mamy zatem do czynienia z zagadnieniem nie tylko
interesujagcym, aktualnym 1 naukowo waznym, ale takze nowatorskim. W tym
sensie jest to bez watpienia zagadnienie godne rozprawy doktorskiej. Jako
recenzent nie zglaszam zadnych zastrzezen do problemu rozprawy ani jego

sformutowania w tytule.

2. Baza zrédlowa i bibliografia

W badaniach dotyczacych zasadniczego problemu musiat Autor postuzy¢ sie
odpowiednig bazg zrodtowa i1 bibliograficzng. Charakteryzuje ja we wstepie:
»W niniejszym opracowaniu ograniczymy si¢ w zakresie materiatow
zrodtowych do nauczania papieza, ktory przybyt: < z kraju dalekiego>, jak sam
powiedziat w pierwszych slowach wypowiedzianych publicznie po wyborze na
nastepce Sw. Piotra w dniu 16 pazdziernika 1978 r. na Placu §w. Piotra.
Pragniemy przyblizy¢ sobie papieskie katechezy do Polakow wygtoszone
podczas pielgrzymek Jana Pawla II do Ojczyzny" /s.11/. Podstawowymi
zrodlami jest zatem nauczanie papieza do Polakéw podczas jego pielgrzymek do

Polski.

Calo$¢ bazy bibliograficznej dzieli Autor na: Zrodia, do ktorych zalicza:
powszechne nauczanie Kos$ciota /dokumenty Soboru Watykanskiego I,
katechizm/, nauczanie papieskie /Jan XXIII, Jan Pawel II, Benedykt XVI/;
opracowania; literatur¢ pomocnicza; netografie.

Jest sprawa oczywista, ze dobor literatury jest w jakim$ sensie przywilejem
Autor dziela. Konieczne jest jednak uwzglednienie najwazniejszych opracowan
w zakresie poruszanej problematyki. Autor wywiazatl si¢ z tego zadania dobrze.
Ogoélnie zatem nalezy podkresli¢, ze Autor wykonat znaczacg i uczciwa prace

dotyczaca nie tylko odpowiedniego zestawu szeroko rozumianej bazy zrodtowe;]



1 bibliograficznej, ale takze gruntownej analizy. O dobrej analizie $wiadczy
bowiem faktyczne jej wykorzystanie w rozprawie.

W konteks$cie omawiania bibliografii chciatbym jednak zglosi¢ kilka uwag.
Pierwsza dotyczy podziatu zrédet. Trudno mi zgodzi¢ si¢, ze w pracy, ktoéra
dotyczy patriotyzmu w nauczaniu Jana Pawla II na pierwszym miejscu zrodet
Autor umieszcza powszechne nauczanie Kosciota w postaci  dokumentow
Soboru Watykanskiego II 1 Katechizmu Kosciota Katolickiego. Takze w
nauczaniu papieskim na pierwszym miejscu umieszcza Autor Jana XXIIL.
Pozwole zatem sobie przypomnieé, ze zrodtem jest nauczanie Jana Pawta II i to
do Polakéw 1 ono powinno by¢ na pierwszym miejscu w zrodtach. Dokumenty
Kosciota Powszechnego stanowi¢ powinny osobny punkt bibliografii.
Podstawowymi zrodlami nie sa takze encykliki Jana Pawla II. One takze
powinny by¢ umieszczone po katechezach do Polakow. Mysle takze, ze
niektore pozycje umieszczone przez Autora w opracowaniach powinny znalez¢
si¢ w literaturze pomocniczej np. T. Borutka, Propedeutyka katolickiej nauki
spotecznej, L. Dyczewski, Kultura polska w procesie przemian, L. Dyczewski,
Trwato$¢ 1 zmienno$¢ kultury polskiej, J. Gatkowski, Spelnienie si¢ czlowieka
przez prac¢. Te 1 kilka innych pozycji z bibliografii nie sa opracowaniami do

tematu patriotyzmu w nauczaniu Jana Pawla II.

3. Metody

Metody uzyte w pracy poprawne. Autor charakteryzuje je we wstepie
rozprawy: ,,Cel pracy jak tez charakter przyjetych zatozen oraz przedmiot
badawczy, ktorym jest =zagadnienie patriotyzmu w nauczaniu podczas
pielgrzymek do Polski Jana Pawla 1I, nakazuja zastosowa¢ metode
dywersyfikacji  zrédet oraz krytycznej analizy tekstu jako rozwigzanie
najbardziej optymalne z metodologicznego punktu widzenia...Przyjeta metoda

umozliwia prezentacj¢ zagadnienia patriotyzmu  w szerokim kontek$cie



spotecznym z jednoczesnym ukazaniem specyfiki nauczania Jana Pawta II /s.9/.
Metody zastosowane w dysertacji miaty pozwoli¢ Autorowi rozprawy z jeden
strony dokona¢ dogl¢gbnej analizy zakre$lonego uprzednio materiatu
zrodtowego, z drugiej za§ dokonac syntezy omawianego problemu.

Trzeba przyznaé¢, ze Autor rozprawy jest wierna przyjetym metodom nie

tylko w zasadniczych elementach, ale takze w szczegotach.

4. Konstrukcja rozprawy

Konstrukcja rozprawy podporzadkowana jest gtownemu  zatozeniu
badawczemu jakim jest ukazanie zagadnienia patriotyzmu w nauczaniu Jana
Pawla II w nauczaniu do Polakoéw. Praca sklada si¢ z 3 rozdziatow. W
pierwszym z nich /s. 14-104 / ukazane zostaly uwarunkowania podmiotowe
patriotyzmu . W r. I /s. 105-171/ przedstawiony zostat przedmiot patriotyzmu .
Calo$¢ analiz konczy r. III /s. 172-203/ dotyczacy ukazania czynnikéw
instytucjonalnych ksztattujacych postawy patriotyzmu.

Dociekania Autora rozpoczyna konstruktywny wstep, w ktorym zawarte sa
wszystkie konieczne elementy. Prace zamyka zakonczenie zawierajace
przypomnienie gtoéwnych tez rozprawy 1 wnioskdw wynikajacych z
przeprowadzonych analiz.

W tym miejscu nalezy postawi¢ zasadnicze pytanie, czy konstrukcja
rozprawy jest logiczna i1 czy poszczegdlne rozdziaty i zawarte w nich paragrafy
wyczerpuja problem analizowany z rozprawie?

Odpowiedz winna by¢ pozytywna. W obecnej konstrukcji jest wyraznie
zarysowana logika. Mozna zatem jednoznacznie stwierdzi¢, ze praca w swej
strukturze jest jasna 1 logiczna. Poszczegdlne rozdziaty i zawarte w nich
paragrafy: mieszcza si¢ w sformulowanym temacie, wyczerpuja problem

postawiony w temacie i sg logicznie utozone.



5. Analiza treSci

W niniejszej opinii trudno sili¢ si¢ na ukazanie pelnej treSci rozprawy
doktorskiej ks. mgr, Ireneusza Smaglinskiego, a tym bardziej ustosunkowac si¢
do poszczegbdlnych tez. Musi wystarczy¢ ogodlne zapewnienie o istotnej wartosci
poznawczej 1 naukowej przedstawionych w niej analiz, syntez i kofcowych
wnioskow. Aprobujac catos¢ przemyslen Autora nalezy zwrdoci¢ uwage na kilka
kwestii:

- Tres¢ wstepu do rozprawy zawiera omowienie najwazniejszych elementow.
Wstgp jest zatem bardzo dobry merytorycznie 1 metodologicznie.
Zasygnalizowa¢ nalezy jedynie drobng kwestie. Autor raz mowi, ze praca ma
rozdziaty by pozniej operowaé pojeciem cze$ci. Wydaje sie, ze recenzowana
praca ma rozdzialy a nie czesci.

- Nie zglaszam merytorycznych zastrzezen do rozdzialu pierwszego. Jest on
jednak bardzo rozbudowany /liczy prawie 100 stron/ w poréwnaniu z innymi /r.
IT ss. 60, r. III, ss30/. Mysle, ze mozna go ujaé bardziej syntetycznie. Dotyczy
on bowiem tylko uwarunkowan. W konteks$cie tresci tego rozdzialu chciatbym
postawi¢ Autorowi pytanie: ktoére z uwarunkowan podmiotowych patriotyzmu
uwaza Jan Pawel Il za najwazniejsze?

Zasadniczo nie zglaszam zastrzezen do treSci drugiego rozdziatu
dotyczacego przedmiotu patriotyzmu. Chcialbym jednak Autorowi postawié
pytanie w kontek$cie tego rozdziatu. W klasycznym okresleniu patriotyzmu jako
postawy jej przedmiotem jest ojczyzna jako dobro fundamentalne. Czy ten
element w ogdle nie wystepuje w nauczaniu Jana Pawta 11?7 W tym rozdziale w
zakresie patriotyzmow regiondéw brakuje mi chocby krotkiego wspomnienia
Kaszubéw, do ktorych Jan Pawet II zwracal si¢ w Gdyni by strzegli swego
dziedzictwa.

- Rozdzial III pracy jest stosunkowo syntetyczny w pordéwnaniu z innymi.

Zgtaszam do niego jedno zastrzezenie. Dlaczego wsrdd instytucji ksztattujacych



postawy patriotyczne Autor nie uwzglednit rodziny. Czyzby Jan Pawet II nic nie
moéwit do Polakow na ten temat?

- Podkresli¢ nalezy krotkie ale bardzo dobre wprowadzenia do
poszczegdlnych rozdzialéw. Szkoda, Ze nie ma podsumowan poszczegdlnych
rozdziatow.

- Zwréci¢ nalezy uwage na dobre zakonczenie, ktore jest nie tylko zwyktym
podsumowaniem ale zebraniem zasadniczych tez rozprawy. Szkoda tylko, ze nie
ma w nim przedstawionej samej koncepcji patriotyzmu Jana Pawla I
wynikajacej z przeprowadzonych analiz. To wtasnie Autor uznat za gtowny cel
swojej rozprawy piszac we wstgpie: ,celem zasadniczym pracy jest
rekonstrukcja koncepcji patriotyzmu w nauczaniu Jana Pawla 11" /s/8/.

W tym miejscu w kontek$cie analizy tresci rozprawy chcialbym Autorowi
postawi¢ jeszcze jedno pytanie: czy analiza nauczania Jana Pawla II do Polakow
pozwala wyodrebni¢ dwie kategori¢: Ojczyzna, Narod. Czy papiez uzywa tego
zamiennie czy s3 to dwie rézne kategorie w jego nauczaniu?

W podsumowaniu podkresli¢ nalezy, ze recenzowana rozprawa stanowi
interesujacy krok w kierunku problematyki naukowo waznej. Rozprawa jest
dobra. Metody w niej uzyte poprawne. Wywod logiczny. Jezyk naukowo
poprawny. Dlatego wyrazam przekonanie, ze rozprawa ks. mgra Ireneusza
Smaglinskiego speinia wymagania stawiane rozprawie doktorskiej 1 moze by¢
podstawa do dalszych etapéw przewodu celem nadania jej Autorowi stopnia

naukowego doktora.
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